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Prisentation

Sprachwissenschaft im Dienste der Sprecherinnen und
Sprecher

Peter CICHON, Wien

Schon Ferdinand de Saussure wusste:

»[---] im Leben des Einzelnen und der Gesellschaft gibt es nichts, was
an Wirksamkeit und Wichtigkeit der Sprache gleichkommt. Es ist daher
auch nicht richtig, dass ihr Studium nur Sache einiger Spezialisten sei: in
der Tat beschiftigt sich alle Welt mehr oder weniger damit. Aber die
paradoxe Folge des daran gekniipften Interesses ist, dass es kein Gebiet
gibt, wo mehr absurde Vorstellungen, Vorurteile, Wunderlichkeiten und
Willktrlichkeiten zutage getreten sind. Im psychologischer Hinsicht ha-
ben diese Irrtiimer sogar ein gewisses Interesse; der Sprachforscher aber
hat die Aufgabe, sie zu kennzeichnen und sie moglichst vollstindig zu
zerstreuen [...]° (Grundfragen der Allgemeinen Sprachwissenschaft,
21967, Berlin: De Gruyter, S. 8)

Sprache ist das soziale Steuerungsinstrument par excellence, zugleich das
wirkungsmachtigste Instrumente gesellschaftlicher Machtausiibung und sozia-
ler Kontrolle. Als individuelle und soziale Erfahrung zeigt sich dies allerorten,
sei es in Schule oder 6ffentlicher Verwaltung, in den Medien, in der Migration
oder im politischen Umgang mit gesellschaftlicher Mehrsprachigkeit. In der
kommunikatorischen Praxis erfahren die Sprecherlnnen dabei, dass der Ge-
brauchswert der verschiedenen Sprachen ebenso wie der innersprachlicher Va-
rianten situativ vatiiert, sie also, um ein Bild von Pierre Boutrdieu zu verwenden,
Wihrungen mit unterschiedlichem Tauschwert sind. Den SprecherInnen wird
solcherart bewusst, dass es nicht nur eine soziale Funktion von Sprache gibt,
sondern in hohem Mal3e auch cine sprachliche Funktion von Gesellschaft. Mit
ihr entsteht das Verlangen nach Wissen iiber die Mechanismen sprachlicher
Steuerung von Gesellschaft und der sozialen Konditionierung von Sprache,
und auch nach Aufklirung dartiber, was Saussure in seinem Zitat andeutet,
nimlich das manipulative Potential von Sprache. Erfiilllen kann dies nur eine
Sprachwissenschaft, die sich nicht auf ein rein philologisches Selbstverstindnis
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beschrinkt, sondern eine, die sich zugleich als Gesellschafts- und Verhaltens-
wissenschaft im Dienste der Sprecherlnnen und ihres berechtigten Anspruchs
auf sprachliche Selbstbestimmung versteht. Damit bringt sie zugleich zum Aus-
druck, dass sprachwissenschaftliches Arbeiten gewollt oder ungewollt an der
gesellschaftlichen Machtausiibung teilhat und ihr damit soziale Verantwortung
zukommt, der sie sich nicht entziechen kann. Egal ob sie sich in die innergesell-
schaftliche Diskussion einbringt oder sich auf rein philologische Studien be-
schrinkt, sie ist politisch, denn wer sich aus der gesellschaftlichen Diskussion
heraushalt, leistet nicht weniger als eine Stiitzung und Stabilisierung des sprach-
lich-sozialen Status quo. Zugleich lduft er, wie wir bereits im ersten Themenheft
von Quo vadis, Romania? aus dem Jahre 1993 formuliert haben, als wissenschaft-
liche Disziplin Gefahr

»[--.] zum Orchideenfach zu werden, da sich die Gesellschaft andern-
falls auf anderen Wegen mit den Spezialisten fiir romanische Kulturen
versorgen wird, ohne den Frieden der romanischen Seminare und Insti-
tute zu storen [...]%.

Diesem Anspruch, eine Sprachwissenschaft im Dienste der Sprecherln-
nen zu sein, fihlt sich die Redaktion von QVR auch im 25. Jahr ihres Bestehens
ungebrochen verpflichtet und macht sie im vorliegenden 50. Themenheft mit
der Frage nach den Anforderungen an eine gesellschaftlich relevante Sprach-
wissenschaft explizit zum Thema.

Die Redaktion wiinscht wie immer gewinnbringende Lektire.
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Anforderungen an die Sprachwissenschaft: Nachfrage,
Erfordernis und Anspruch in der Marktgesellschaft

Falk SEILER, Giel3en

Gesellschaftliche Relevanz oder Marktrelevanz?

Es ist keine Neuigkeit, dass ein Gesellschaftsbezug in der Vielfalt der
sprachwissenschaftlichen Ansitze weder einheitlich noch durchgingig veran-
kert ist. Es reicht ein Blick in die einschldgigen Einfiihrungen in die Sprachwis-
senschaft, um zu sehen, dass die Gesellschaftlichkeit der Sprache dort an ver-
schiedenen Stellen und in verschiedenem Umfang erwihnt, vorausgesetzt oder
sprachtheoretisch integtiert wird. Die systematische Beschreibung von Einzel-
sprachen scheint dabei in der Regel Vorrang vor der Beschreibung der sprach-
lichen Verfasstheit gesellschaftlicher Kommunikation zu haben. Dies sei hier
nur kurz angemerkt, mit dem Hinweis darauf, dass solche Grundentscheidun-
gen unmittelbar auf die Art und Weise durchschlagen, wie die gesellschaftliche
Relevanz der Sprachwissenschaft gefasst wird (oder auch nicht).

Wenn wir uns iiber heutige Anforderungen an eine gesellschaftlich rele-
vante Sprachwissenschaft verstindigen, so scheint das nicht méglich zu sein,
ohne die gesellschaftlichen Kontexte zu beriicksichtigen, in die hinein die
Sprachwissenschaft zu wirken vermag. Die Anforderungen unterscheiden sich
z.B. danach, ob es um kollektive oder individuelle Bediirfnisse geht. Hat sich
ithre Relevanz beispielsweise in der Gestaltung der gesellschaftlich-kommuni-
kativen Verhiltnisse einer Migrationsgesellschaft zu erweisen, oder bemisst sie
sich danach, ob sie einem von sprachlichen Konflikten zerrissenen Individuum
in seiner gesellschaftlichen Position Angebote zu unterbreiten vermag, seine
Situation zu verbessern?

Denkbar ist freilich auch eine Sprachwissenschaft, die zwar theoretisch
ihre gesellschaftliche Relevanz reflektiert, aber dennoch nicht im intendierten
Sinne gesellschaftlich wirksam wird bzw. werden kann. Weiterhin wird man
nicht nur einer sich als ,,engagiert® verstchenden Linguistik gesellschaftliche
Relevanz zuschreiben kénnen. Man denke z.B. an die gesellschaftlich eher
»neutral“ aufgestellte Korpuslinguistik, deren faszinierende Mdglichkeiten
eben auch im Sinne einer Datengesellschaft genutzt werden kénnen, die sich
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weniger an den Bedirfnissen der Allgemeinheit als an den partikularen Ge-
winninteressen der Datenindustrie orientiert. Ich méchte im Folgenden nicht
Uber die Gelingensbedingungen nachdenken, die gegeben sein missen, damit
die wissenschaftlichen Anspriiche auf gesellschaftliche Relevanz und ein tat-
siachliches Wirken im beabsichtigten Sinne zur Deckung kommen. Auch die
forschungsethisch bedeutsame Frage, ob Relevanz immer im Sinne des Wiin-
schenswerten zu interpretieren sei, wird hier nicht schwerpunktmiBig fokus-
siert, auch wenn ich sie durchaus berthre.

Von all den méglichen Aspekten, unter denen man das Thema dieses Ju-
bildumsheftes reflektieren kann, wihle ich im Folgenden die Frage nach der
Relevanz der Sprachwissenschaft unter gesellschaftlichen Verhiltnissen, die als
,»Marktgesellschaft™ bezeichnet werden kénnen (vgl. Slater/Tonkiss: 2000), in-
sofern hier marktbasierte Modi des Austauschs und der Zuteilung von Res-
sourcen auf praktisch alle Bereiche des gesellschaftlichen Lebens — also auch
auf Sprache und Kommunikation — tbergreifen. In einem solchen Kontext
stellen sich fiir die Linguistik Fragen nach dem Markt als Rahmen fiir sprachli-
che Variation und nach dem Markt fiir Sprache(n): ,, The current era has to
engage with the market domain and consider it pertinent in almost every area
of sociolinguistic activity* (Kelly-Holmes 2016: 167).

Diese Erkenntnis verdient es, immer wieder neu reflektiert zu werden. Vor
diesem Hintergrund denke ich, dass von Anforderungen an eine gesellschaft-
lich relevante Sprachwissenschaft zu sprechen, zunichst bedeutet, gesellschaft-
liche Relevanz nicht allein in Termini von Marktrelevanz zu fassen, wedetr im-
plizit noch theoretisch elaboriert. In diesem Sinne méchte ich mich im Folgen-
den zu Anforderungen an die Sprachwissenschaft dullern, die aus der Entwick-
lung einer Marktgesellschaft resultieren, die sprachlich-kommunikative Ent-
wicklungen in der jingeren Zeit rahmt. Dabei orientiere ich mich an drei As-
pekten von Anforderungen, die in der folgenden Aufficherung des semanti-
schen Feldes angesprochen sein sollen: Anforderungen im Sinne einer Nach-
trage (demande), als Exfordernis (exigence) sowie als Anspruch (prétention). Es ver-
steht sich von selbst, dass alle drei Aspekte letztlich nicht voneinander zu tren-
nen sind.

Nachfrage nach einer gesellschaftlich relevanten Sprachwissen-
schaft

Zu eciner gesellschaftlichen Nachfrage nach Wissen iiber Sprache dullert

sich das Redaktionskollegium von Qwuo vadis, Romania? im Leitartikel zum ersten
Heft:
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Wir wissen alle, da3 der gesellschaftliche Bedarf an fremdsprachlichen
Philologen begrenzt ist, nachdem der Ausbau des weiterfithrenden Schul-
wesens weitgehend abgeschlossen ist und andere Verwendungsmoglich-
keiten nur geringen Zahlen von Absolventen eine berufliche Existenz
bieten. Die zunehmende Dichte der Kommunikation, die internationale
Verflechtung, die europiische Konstruktion lassen jedoch den Ruf nach
Kennern und Spezialisten anderer Kulturen, im weitesten Sinne des Wot-
tes, immer lauter werden. Dazu gehort sprachliche Kompetenz ebenso
wie kulturelles, besonders literarisches Wissen und Verstindnis. Dazu
gehoren gesellschaftliche und politische Zusammenhinge... (Cichon
wa. 1993: 1).

Es fallt auf, dass im Rahmen dieses weiten Verstindnisses die Wirtschaft
nicht explizit als Einsatzbereich genannt wird, auch wenn die hier thematisierte
Nachfrage nach Kennern und Spezialisten anderer Kulturen ganz sicher auch
auf den wirtschaftlichen Bereich bezogen werden kann. Hinter der Wahl eines
romanistischen Studiums durfte nicht selten der Wunsch stehen, mit einem
entsprechenden Abschluss beruflich ,in der Wirtschaft unterzukommen.
Auch der Zuspruch zu Studiengingen, die philologische und wirtschaftswis-
senschaftliche Anteile mehr oder weniger locker miteinander verbinden,
spricht daftr.

Winkelmann (2011) pladiert ausgehend von Erfahrungen mit dem Gie-
Bener Studiengang Moderne Fremdsprachen, Kulturen und Wirtschaft fir die Etablie-
rung und Anerkennung einer linguistischen Teildisziplin der Wirtschaftslin-
guistik, die dem Umstand Rechnung trigt, ,,dass wirtschaftliches Handeln mit
einer gro3en Vielfalt sprachlicher Handlungsformen einhergeht* (Winkelmann
2011: 126). Entsprechend sei es sinnvoll, ,,Wirtschaftskommunikation einge-
bettet in ihren wirtschaftlichen Kontext linguistisch zu untersuchen®, und das
nicht nur deskriptiv, sondern auch anwendungsorientiert bzw. problemlésend
(a.2.0.). Winkelmann bringt in seinem Beitrag eine Reihe von Beispielen fiir
wirtschaftskommunikatives Handeln in der externen und internen Unterneh-
menskommunikation, die einer text-, gesprachs- oder ethnolinguistischen Un-
tersuchung zuginglich sind. Diese Beispiele zeugen von einer deutlichen Ori-
entierung an der praktischen Anwendbarkeit linguistischer Kenntnisse und Me-
thoden, die ohne Zweifel im Sinne einer Sensibilisierung wirtschaftlicher Ak-
teure fiir Sprache und Kommunikation zu wirken vermag. Damit entsprechen
sie einer Nachfrage im oben formulierten Sinne, wobei vorausgesetzt wird, dass
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Wirtschaftskommunikation! als ein Teil der gesellschaftlichen Kommunikation
begriffen wird. Dies wird in Winkelmanns Text durchaus mit gedacht, aber
nicht theoretisch stark gemacht. Insgesamt tiberwiegt hier die Annahme einer
relativen Autonomie der Wirtschaft, was sich auch in der vorgenommenen Ein-

ordnung der Wirtschaftslinguistik niederschligt:

Mir schwebt die Wirtschaftslinguistik als interdisziplindres Fach vor, in
dem die Wirtschaftswissenschaft den Rahmen beschreibt, innerhalb
dessen wirtschaftliches Handeln sich vollzieht, und die Linguistik die
sprachlichen Mittel beschreibt, die zur Erreichung wirtschaftlicher Ziele
eingesetzt werden. Als angewandter Wissenschaftszweig ist die Wirt-
schaftslinguistik auBlerdem gehalten, wirtschaftssprachliche Texte und
Gespriche unter Beriicksichtigung der Interessen der Beteiligten zu op-
timieren (Winkelmann 2011: 153f.).

Gesellschaftliche Relevanz wird in diesem Rahmen von der Wirtschaft her
gedacht, insofern hier die wirtschaftliche Seite der gesellschaftlichen Nachfrage
nach Wissen iiber Sprache und Kommunikation thematisiert wird. Das scheint
durchaus legitim, provoziert aber auch Fragen nach einem weiteren Rahmen.
Bedient die Ausbildung von Sprach- und Kulturkennern, die darauf vorbereitet
sind, Kommunikation aus der jeweiligen einzelbetrieblichen Perspektive zu op-
timieren, automatisch auch den Bedatf nach einer Verstindigung iber die
sprachlich-kommunikativen Grundlagen der Gesellschaft? Diese Frage ist des-
halb so relevant, weil das Verhiltnis von Gesellschaft und Wirtschaft bekann-
termallen ein sehr spannungsreiches ist. So kann das privatwirtschaftliche Stre-
ben nach Optimierung kommunikativer Abldufe durchaus in Konflikt geraten
mit den Bedurfnissen der gesellschaftlichen Kommunikation, in der Optimie-
rung nicht Rentabilisierung, sondern Demokratisierung der sprachlich-kom-
munikativen Teilhabe am Gemeinwesen bedeutet.

Erfordernis einer gesellschaftlich relevanten Sprachwissenschaft
Man wird nicht leugnen kénnen, dass in der Produktion von auf dem Ar-

beitsmarkt und in der Unternehmenskommunikation anwendbarem Wissen
eine gesellschaftliche Relevanz der Sprachwissenschaft liegt. Sie erschpft sich

! Bei Winkelmann erweitert um Text- und Gesprichstypen der Wirtschaftswissenschaften,
der Handelsgesetzgebung, der Wirtschaftsberichterstattung und der Bérse (vgl. 2.a.0.:
147).
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aber nicht darin. So impliziert die Okonomisierung aller Lebensbereiche eine
Okonomisierung auch der sprachlich-kommunikativen Dimension, die weitrei-
chende Konsequenzen hat. Diese gilt es, seitens der Sprachwissenschaft zur
Kenntnis zu nehmen und zu beschreiben. Je stirker nimlich sich die Linguistik
als eine Linguistik fiir den Markt versteht, desto schwerer dirfte es fir sie wer-
den, Sprache und Kommunikation tiberthaupt noch ohne Matktbezug zu be-
greifen. Dann bliebe sie jedoch nicht mehr als eine Erbringerin von Zuliefer-
diensten z.B. fir die PR, das Marketing oder ein interkulturelles Training mit
dem Ziel der besseren ErschlieBung neuer Mirkte. Angesichts der Tatsache,
dass sich die Sprachwissenschaft mit einer (z.B. studentischen) Nachfrage kon-
frontiert sieht, die eben auch in diese Richtung zielt, ist es erforderlich, affirma-
tive Umdeutungen von Sprache und Kommunikation im neoliberalen Sinne
auch deutlich und theoretisch fundiert zu kritisieren.

Damit verbunden ist das Erfordernis einer erneuten Klirung der Bezie-
hungen zwischen Sprach- und Wirtschaftswissenschaften, bei der die Linguistik
nicht die Rolle einer Hilfswissenschaft spielt, sondern in einen gleichberechtig-
ten Austausch tritt. Die Voraussetzungen dafiir scheinen nicht schlecht zu sein,
insofern 6konomische Reflexionen in der Geschichte des Sprachdenkens einen
durchaus festen Platz haben? und die Wirtschaftswissenschaften nicht zu den-
jenigen Disziplinen zihlen (wie z.B. Philologie, Soziologie, Psychologie oder
Philosophie), denen gegeniiber es seitens der Sprachwissenschaft in den Pro-
zessen ihrer Institutionalisierung deutlichere Abgrenzungstendenzen gab. Das
sollte die theoretische Begegnung etleichtern. Dartiber hinaus haben die
Sprach- und Wirtschaftswissenschaften hinsichtlich der jeweiligen Berticksich-
tigung der Gesellschaft ganz dhnliche wissenschaftshistorische Entwicklungen
durchlaufen. In beiden gab und gibt es zunichst Tendenzen, eine Autonomi-
sierung der eigenen Disziplin iiber eine gesellschaftliche und kulturelle Entkon-
textualisierung zu realisieren, in deren Zuge der eigene Gegenstand nur um den
Preis konstruiert werden konnte/kann, seine interne Eigengesetzlichkeit gegen-
tber gesellschaftlichen Prozessen zu behaupten, etwa als ,,Sprache an und fiir
sich® bzw. als einen ,,vom ibrigen Lebenszusammenhang abgetrennten Be-
reich ‘Wirtschaft™* mit eigenen Prinzipien der Rationalitit, Produktivitit oder
Rentabilitit (vgl. Diaz-Bone/Krell 2015: 18). Ebenso wie der Strukturalismus

2 Zum Beispiel in einem Verstindnis von Kommunikation nach dem Modell des Austauschs
in der Aufklirungsphilosophie, aber vor allem auch in theoretischen Anleihen wie z.B. iiber
den Gleichgewichtsgedanken der Okonomie der Lausanner Schule durch Saussure, die
Anwendung des 6konomischen Prinzips der ,unsichtbaren Hand* auf Sprachwandelpro-
zesse durch Keller, oder auch die Anwendung einer Auffassung des sprachlichen Marktes
und von Sprache als symbolisches Kapital durch Rossi-Landi und Bourdieu.
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eine Verengung gegentiber der gesellschaftlich, historisch und kulturell sensib-
len Sprachreflexion bedeutete, gab die moderne Betriebswirtschaftslehre? den
Anspruch der dlteren Okonomie auf, eine ,,umfassende Lehre vom — ‘richtigen’
— menschlichen Zusammenleben und -arbeiten (Diaz-Bone/Krell 2015: 17)
zu sein. Dabei ist der ,,‘rationale Umgang mit knappen Giitern” oder die Maxi-
mierung von Nutzen oder Gewinn erst relativ spit zum Inbegriff wirtschaftli-
cher Titigkeit geworden® (a.2.0.:19). Die Geschichte beider Disziplinen ist
aber auch gekennzeichnet durch Tendenzen, solche Reduktionen zu tberwin-
den. Die Chancen fiir einen gemeinsamen Dialog steigen dabei in dem Male,
in dem ,,die Sprache® und ,,die Witrtschaft“ als in gesellschaftliche und kultu-
relle Zusammenhinge eingebettet verstanden werden. Hierbei ist es vor allem
die Ebene des Diskurses, auf der sich die Forschungen zur Sprache und Wirt-
schaft fruchtbar begegnen kénnen. Die Literatur dazu ist bereits sehr umfang-
reich, was sich z.B. an der kritischen Auseinandersetzung mit dem Phinomen
des Marktes und der Sprache als wirtschaftliches Gut bzw. als Ware sehr deut-
lich zeigt.* Eine Linguistik, die im Verbund mit Teilen der Wirtschaftswissen-
schaften und auch der Marktsoziologie die gesellschaftlichen Voraussetzungen
fir die Entstehung und die Mechanismen des Funktionierens von (sprachli-
chen) Mirkten im Diskurs (auch in seiner jeweils einzel- und/oder mehrspra-
chigen Gebundenheit) und die sprachliche Variation im Kontext der Matktge-
sellschaft kenntlich macht, kann das Thre dazu beitragen, die profunden Um-
strukturierungen von Sprache und Kommunikation verstindlich zu machen,
die sich hier vollziehen. Dabei geht es insbesondere darum, ein differenziertes
Verstindnis vom sprachlichen Markt und von der Sprachgebundenheit wirt-
schaftlichen Handelns zu entwickeln und dabei auch ideologickritisch Versu-
chen entgegenzutreten, den Markt zu essentialisieren oder gar zum Subjekt zu
machen.

Anspruch einer gesellschaftlich relevanten Sprachwissenschaft
Das bisher Gesagte scheint mir unmittelbar anschlussfihig an den im Edi-

torial der ersten Ausgabe von Qwo vadis, Romania? formulierten Anspruch zu
sein:

3 Zur internen Ausdifferenzierung der Wirtschaftswissenschaften und zu Abgrenzungen ge-
geniiber der Rechtswissenschaft und der Soziologie vgl. auch Diaz-Bone/Krell (2015).

4 Nur exemplarisch sei hier auf die Publikationen von Kelly-Holmes (2016) und Heller/
Duchéne (2012 und 2016) hingewiesen.
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Das Projekt von Qno vadis, Romania besteht, sehr verkiirzt formuliert,
datin, von der romanischen Philologie zur Romanistik zu kommen, d.h. einen
umfassenderen Anspruch auf Begegnung mit romanischen Sprachen,
Kulturen und Gesellschaften ernstzunehmen und umzusetzen (Cichon
uwa. 1993: 2).

Diesen umfassenden Anspruch sollte die romanistische Sprachwissen-
schaft nicht aufgeben, wobei seine Einlésung auch davon abhingen dirfte, in-
wiefern es ihr gelingt, die Dimension des Okonomischen mit eigenen Theotien
und Methoden zu erfassen und den im Zitat angesprochenen Aspekt der Be-
gegnung nicht auf Kontexte des wirtschaftlichen Austauschs zu reduzieren.
Mehr gesellschaftliche Relevanz wird nicht allein durch mehr Kurse in der
Fachsprache der Wirtschaft erzeugt. Diese haben sicher eine wichtige Funktion
bei der Vorbereitung der Studierenden auf das Arbeitsleben. Eine im umfas-
senderen Sinne gesellschaftlich relevante Sprachwissenschaft bedarf aber auch
einer Reflexivitit, die iiber Fragen der unmittelbaren Anwendungsorientierung
hinausgeht. Das scheint banal zu sein, ist es aber insofern nicht, als z.B. bei der
Werbung um Studierende oder auch in der Studiengangsentwicklung die Ori-
entierungen auf die Entwicklung kritischen Denkens und auf einen Anwen-
dungsbezug durchaus in ein Ungleichgewicht geraten kénnen.

Um an dieser Stelle nicht missverstanden zu werden: Selbstverstindlich
muss sich die Relevanz der Sprachwissenschaft auch daran messen lassen, in-
wiefern sie die Bediirfnisse der Studierenden und ihre Nachfrage nach berufs-
bezogenen Inhalten ernst nimmt. Es gilt aber auch, ithnen einen Perspektiven-
wechsel zu ermdglichen, der darin liegt, in der Sprachwissenschaft mehr zu se-
hen als eine Domine der Einibung in die Sichtweisen eines Managements, fiir
das Sprache letztlich nur eine Form von Humankapital darstellt, und das Markt
meint, wenn es von Kultur spricht. Dazu gehért z.B. auch die Entwicklung
eines Verstindnisses der Mechanismen von sprachlicher Arbeit und sprachli-
cher (Selbst-)Ausbeutung sowohl im sprachliche Loyalitit einfordernden Un-
ternchmen als auch in prekidren Arbeitsverhiltnissen mit ihrem jeweiligen
sprachlichen Entfremdungspotential. Das mag fiir manche eine Zumutung
sein, aber anders scheint es mir unmdoglich, aus linguistischer Perspektive Op-
tionen sprachlichen Handelns in der Marktgesellschaft auszuloten, die nicht nur
auf die marktférmige Zurichtung der Sprecherinnen und Sprecher abzielen,
sondern ihnen ein selbstbestimmtes Sprechen bei der Gestaltung ihrer Lebens-
und Arbeitsverhiltnisse erméglichen.
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Hier steht im Grunde nichts anders als das alte und doch immer noch
giiltige soziolinguistische Programm der individuellen und kollektiven sprach-
lichen Selbstbefreiung (vgl. Kremnitz 1982) unter — zumindest teilweise —
neuen Vorzeichen zur Debatte, das eine Konstante iiber die Jahre des Erschei-
nens von Quo vadis, Romania? darstellt:

Dabei gilt ihr besonderes Interesse und ihre Solidaritdt den schwicheren
Gruppen: Dependenz, Abhingigkeit beeintrichtigt die eigenen Entfal-
tungsmoglichkeiten immer. Oft kénnen die Betroffenen selbst sie nur
schwer wahrnehmen, andererseits ist die BewuBltwerdung der erste
Schritt zu einem Mehr an Selbstverwirklichung - das gilt fiir Gruppen
wie fiir Individuen (Cichon u.a. 1993: 2).

Fazit

Das Anliegen dieser Uberlegungen war, Anforderungen an eine gesell-
schaftlich relevante Sprachwissenschaft zu formulieren, die sich aus der Ent-
wicklung einer Marktgesellschaft und der daran gebundenen Ideologie ergeben.
Dies bedeutet, ihre Relevanz auch, aber #icht nur von der Nachfrage des Arbeits-
marktes her zu definieren, sondern gleichermallen Gber das Erfordernis, die Pro-
zesse der Okonomisierung von Sprache und Kommunikation zu verstehen und
vom Aunspruch her, die Humanisierung von Sprache und Kommunikation zu
behaupten. Dies gilt insbesondere dann, wenn die sprachlichen Verhiltnisse
nach der Logik eines Marktes strukturiert werden, nach der es keine Argumente
fir den Schutz sprachlicher Minderheiten gibt und das Individuum in eine
sprachliche Stromlinienférmigkeit geleitet wird, aus der heraus Widerstand ge-
gen sprachliche Entfremdung beglnstigende Lebens- und Arbeitsverhaltnisse
nicht zu formulieren ist. Es ist also eine sprachwissenschaftliche Kritik am
Menschenbild des sprachlichen homo oeconomicus angezeigt, wann immer es in
der Gesellschaft oder in der eigenen Disziplin projiziert wird.
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Kommunikation oder Grammatik?
Moglichkeiten und Grenzen einer gesellschaftlich
relevanten Wissenschaft

Georg KREMNITZ, Wien

Ein Besucher spricht mit drei Bauarbeitern:
,,Ich schichte Steine aufeinander.”
,,Ich ziehe eine Mauer hoch.

,,Ich baue einen Dom.*
1

Bevor man in die Zukunft blicken kann, ist es sinnvoll, einen Blick auf die
Gegenwart zu werfen. Danach lisst sich die einzuschlagende Richtung besser
bestimmen. Der enge Zusammenhang zwischen Bildungs- und Forschungs-
landschaft legt es nahe, beide zusammen ins Auge zu fassen?.

1. Zu einigen neueren Verinderungen in der Bildungslandschaft

Wenn wir nur einhundert Jahre zuriickblicken, sehen wit, welche gewalti-
gen Verinderungen sich in diesem Zeitraum abgespielt haben. Damals waren
nur wenige europdische Gesellschaften, meist protestantischer Tradition, (weit-
gehend) alphabetisiert, in den anderen erreichte der Kampf gegen den Anal-
phabetismus allmahlich seinen Héhepunkt. Die allgemeine Schulpflicht war,
sicht man von Vorldufern ab, erst im Laufe des 19. Jahrhunderts eingefiihrt
worden (etwa Piemont-Sardinien 1857, Spanien 1859, Frankreich 1881/82, Ar-
gentinien 1884), sie erstreckte sich nur auf wenige Jahre, maximal vier oder
finf. Thre Umsetzung in der jeweiligen Gesellschaft kostete viel Zeit, meist

! Diese drei Sitze horte ich in meiner Jugend oft von meinem verehrten Griechischlehrer,
dem Ludwigsburger Krankenhauspfarrer Klaus Vogel (1912-1988). Sie stehen fiir
mogliche Haltungen zum eigenen Tun. Deshalb erwihne ich sie hier. Die Quelle konnte
ich leider nicht ausfindig machen.

2 Da es sich hier um einen Beitrag zu einer Debatte handelt, verzichte ich weitgehend auf
Literaturangaben.
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mehrere Generationen?. In den meisten Staaten wurde sie erst viel spiter auf
acht oder neun Jahre verlingert, und erst seit relativ kurzer Zeit erstreckt sich
die Schulpflicht in vielen Staaten tGiber zwdlf Jahre, zu denen oft noch verbind-
lich(er) werdende Kindergartenjahre hinzukommen.

Wihrend als Folge dieser Situation noch vor wenigen Jahrzehnten nur ge-
ringe Prozentsitze einer Alterskohorte die Hochschulreife etlangten (in
Deutschland sei an die Kampagne gegen die Bildungskatastrophe erinnert, die der
Philosoph Georg Picht in den frithen sechziger Jahren mit grolem Erfolg lan-
cierte), nahm seither die Zahl der Abiturienten/Maturanten in kutrzer Zeit mas-
siv zu; in Konsequenz wuchsen die Zahlen der Studierenden gewaltig an. Heute
besucht in vielen Staaten eine (oft breite) Mehrheit einer Jahrgangsgruppe Ein-
richtungen der tertidren Bildung; nicht alle dieser Besucher sind den Anspri-
chen eines weitgehend selbstindig organisierten Studiums gewachsen. Hand in
Hand damit geht eine implizite Abwertung der nicht-akademischen Berufsbil-
der; dadurch wird der Druck zum Studium irgendeiner Art noch erhéht®. Die
Bildungspolitik hat auf diesen Ansturm teilweise reagiert, etwa durch die Schaf-
fung von Fachhochschulen und 4hnlichen Einrichtungen, dennoch ist es zu
einer stark erhéhten Frequentierung auch der Universititen gekommen. Diese
begegnen dem Ansturm, indem sie den Zugang immer stirker reglementieren
und zugleich durch formale Vorgaben die einstige akademische Freiheit — die
fiir den einzelnen einen Emanzipations- und Entwicklungsprozess bedeutete —
Schritt fiir Schritt reduzieren. Zugleich tritt der Aspekt der Bildung immer stir-
ker hinter den der Ausbildung zuriick. Die Studienginge werden im Hinblick auf
unmittelbare berufliche Nutzbatkeit reorganisiert, damit werden immer klei-
nere Bereiche aus dem Kontinuum des Wissens herausgeschnitten. Daher man-
gelt es den Studierenden vielfach an einem kritischen Uberblick iiber die Zu-
sammenhinge nur ihres eigenen Faches. Dass die zunehmende Reglemen-
tierung vielfach der Freude am Studium Abbruch tut und dieses zur bloBen
Pflichtiibung werden ldsst, sei nur am Rande vermerkt.

Seit den Reformen Humboldts, die viele Lander beeinflusst haben, waren
die Hochschulen Orte der intellektuellen Freiheit und Kreativitit, sie sind heute

3 Fur den Stand um 1900/1910 vgl. etwa Petersilie/Keller, 1923-28. Die Zahlen kénnen
natiirlich nur Anndherungen sein.

4 Dabei kommt nach 1917 der unausgesprochenen Konkurrenz zu den sich sozialistisch
nennenden Lindern eine Bedeutung zu, denn diese verstanden sich nicht zuletzt als
Bildungsdiktaturen; es gelang ihnen, die Alphabetisierungsraten in relativ kurzer Zeit
drastisch zu steigern. Das ist ein bleibender Erfolg dieser Regierungen.

5 Fiir eine kluge kritische Sicht dieser Entwicklung vgl. etwa Nida-Rimelin 2014.
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weitgehend zum tertidren Zweig des Unterrichtswesens umfunktioniert wort-
den, die ,,akademische Freiheit” existiert nur nch in Resten. Natitlich gibt es
Versuche, diese Entwicklung auszugleichen: wir erleben vor unseren Augen
den (z6gerlichen) Aufbau einer vierten Ebene, der — wie in einer Erprobungs-
phase tiblich — unterschiedliche Formen annehmen kann. Hier sind es Wissen-
schaftskollegs, dort eine Neubelebung der alten und oft verstaubten Akade-
mien usw., in einem Land mit einer doppelten Tradition der tertidren Bildung
wie Frankreich kommt den Grandes Ecoles seit langem besondere Bedeutung zu;
diese ist noch immer im Wachsen®. An solchen Stitten kommt es oft zum dem
Austausch und dem fruchtbaren Arbeiten, auch tiber Fachgrenzen hinweg, der
in ihrer Blitezeit auch fir die Universitit charakteristisch war’. Naturlich sind
diese Institutionen Oasen nur fir die happy few!

Bedenklicher ist eine andere Konsequenz der Zunahme der Studierenden-
zahlen: Hochschulen werden in ihrem Unterhalt immer teurer, das fuhrt auf
der einen Seite zu Tendenzen der Studienplatzbewirtschaftung bzw. -beschrin-
kung (was die eine Hand unlingst gegeben hat, versucht die andere zuriickzu-
nehmen)3, auf der anderen dazu, dass sich viele Staaten zunehmend aus dem
Ausbildungsgeschehen zurtickzuziehen suchen. Zu dieser Strategie gehéren die
immer hiufigere Zulassung privater Hochschulen (die von den Studierenden
in hohem Maf3e finanziell unterhalten werden miussen), dadurch entsteht ein
sozialer numerns clausus, die Errichtung von Stiftungsprofessuren usw. Diese
letzten werden gewdhnlich von Unternehmen (ganz oder teilweise) finanziert,
die damit ein — mindestens indirektes — Mitspracherecht tber die Inhalte von
Forschung und Lehre reklamieren méchten. Nachdem die Hochschulen lange
unter der Aufsicht der Kirche(n) standen, danach in die des Staates gerieten
und sich erst langsam davon bis zu einem gewissen Grade befreien konnten,
drohen sie nun in zunehmendem Mal3e unter den Einfluss von privaten (Inte-
ressen-)Gruppen zu geraten. Das kann fir ihr kritisches Potential zu einem
Problem werden, wie manchetlei Beispiele aus den verschiedensten Lindern
zeigen.

¢ Allerdings bringt das System der Conmcours mit sich, dass die Grandes Ecoles auch Orte
erbitterter Konkurrenz und damit von Konformismus sind.

7 Dabei soll nicht vergessen werden, dass die Universititen auch friher Krisen kannten,
denen gewdhnlich von auBlen her begegnet werden musste; es geniigt, an die Griindung
des (heutigen) College de France im Jahre 1530 zu denken, die auch eine Reaktion gegen die
geistige Unbeweglichkeit der Sorbonne war.

8 Damit sprechen die Staaten ihren eigenen Erziehungsinstitutionen ein schlechtes Zeugnis
aus, denn indirekt heil3t das, dass die Absolventen der sekundiren Bildung nicht in
gentigendem Male fiir die tertidre vorbereitet sind.
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Hand in Hand mit diesen Entwicklungen gehen solche zur Entpolitisiernng
der Hochschulen. Die ,,alte* Universitat war die wnversitas studiorum, die Ge-
samtheit der Lehrenden und Lernenden, die sich — wenigstens im Prinzip —
gemeinsam um Erkenntnis bemiihten. Im spiteren Mittelalter konnten daher
auch Studierende zu Rektoren gewihlt werden, einige (seltene) Fille sind be-
legt. Diese Gemeinschaft wurde in dem Maf3e immer stirker von den Profes-
soren beeinflusst, vor allem als diese die Unterstitzung der jeweiligen Landes-
herren bekamen, denen daran gelegen war, das kritische Potential zu zihmen.
Es geniigt, in die Geschichten des Hochschulwesens in Europa zu schauen
oder an die Spannungen des 19. Jahrhunderts zu denken, als oft Studenten ge-
gen Professoren und Obrigkeit sich erhoben; bisweilen standen Lehrende und
Studierende auch auf derselben Seite der Barrikaden gegen den Staat. Die Ten-
denzen zur Demokratisierung der Gesellschaften stirkten die Tendenzen zur
Wiedererrichtung der alten #niversitas an den Hochschulen; ein Resultat war im
deutschen Sprachraum die nach 1968 entstandene Gruppenuniversitit, welche
Professoren, den wachsenden akademischen Mittelbau und die Studierenden
zusammenfiihren sollte. Die Resultate waren zwiespiltig: zwar wurden Hierar-
chien eingeebnet, (gegenseitige) Kontrolle verstirkt, diese Universititen erwie-
sen sich jedoch als relativ entscheidungsschwach, da ein gruppeniibergreifender
Konsens nur mithsam (und bisweilen mit Verfahrenstricks) herbeigefithrt wer-
den konnte. Sie hinkten rasch hinter den Notwendigkeiten des Augenblicks
drein. Die Uberbetonung von Partialinteressen erwies sich als kontraproduktiv.
AuBlerdem wurde so den Einflussmoglichkeiten staatlicher Verwaltungen,
sozusagen durch die Hintertiir, Ttr und Tor gedftnet.

Anstatt dieses Modell zu verbessern (was moglich gewesen wire), wurde
es nahezu iberall im Zuge der neuen politischen Ausrichtung nach dem Ende
des Kalten Krieges — mag man sie nun Neoliberalismus oder Neokonservati-
vismus nennen — so rasch wie moglich abgerdumt und durch die Ubernahme
von Vorbildern aus der Wirtschaft abgel6st, bei denen die Partizipation fast
ersatzlos entfiel — alle Gruppen, auch die Professoren, die zuvor so beredt tiber
ithr Los so geklagt hatten, wurden zuriickgestutzt — und die bisherige kollegiale
Fihrung aus den eigenen Reihen wurde durch (oft von aulen kommende) Ma-
nager ersetzt. Diese hatten zwar gewohnlich von den absolutistisch anmuten-
den Formen der Entscheidungsfindung in Wirtschaftsbetrieben Kenntnis,
kaum jedoch davon, wie wissenschaftliche Kreativitit am Leben erhalten wet-
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den kann. Die universitas studiorum wurde durch die Hochschul-AG ersetzt, er-
staunlicherweise fast ohne Widerstand?. Flirs erste waren der Universitit als
kritischer Ort damit teilweise die Zihne gezogen: das Ubergewicht der Hierar-
chie sorgte dafiir, dass nicht zu viele ,,unpassende® Fragen gestellt wurden, die
Partizipation an Entscheidungsprozessen ging drastisch zuriick (die ,,wirkli-
chen” Entscheidungen waten den Angehérigen der Universitit weitgehend
entzogen), aber auch das Engagement der Betroffenen reduzierte sich auf ein
Minimum (nicht zu vergessen: Hand in Hand mit den institutionellen Entschei-
dungen liefen personalpolitische ab, die heute einen Grof3teil des wissenschaft-
lichen Nachwuchses in existentiell prekiren Situationen zu leben zwingen, und
das in biologischen Spannen, in denen ,,natiitlicherweise* Selbstindigkeit et-
reicht werden sollte; diese unsichere Lebenssituation verstirkt den Abhingig-
keitsdruck und stellt das kritische Potential junger Forscherinnen und Forscher
teilweise stilll¥). Diese Re-Hierarchisierung der Universititen steht in, wenn
auch mittelbarem, Zusammenhang mit den entdemokratisierenden Tendenzen
der meisten Gesellschaften.

Es ist nicht zu erwarten, dass dieses vom Neoliberalismus inspirierte Mo-
dell zeitlos herrscht, eine glaubhafte, auch politisch durchsetzbare Alternative
ist indes derzeit nicht zu erkennen, zumal nicht angesichts der immer noch
vorherrschenden konservativen (und teilweise reaktiondren) Meinungsmacher.
Zwar herrscht in weiten Kreisen Konsens dartiber, dass es ,,s0 nicht weiterge-
hen* kann — die Krise von 2008, die oft hilflosen Versuche (?), sie zu bewiltigen
und die deutlicher werdende Erkenntnis, dass nur eine radikale Verinderung
der wirtschaftlichen Ausrichtung in Richtung auf die Prioritit einer intelligen-
ten Okologie (vielleicht) eine existentielle Krise fiir die Menschheit bannen
kann, haben es gezeigt —, auf der Ebene der Hochschulpolitik wie auf der der
allgemeinen Politik, ein auch nur einigermallen konsensfihiges Gegenmodell
existiert jedoch (noch) nicht. Zwar wird an vielen Stellen daran gearbeitet, ge-
wohnlich gegen die offiziellen Institutionen, die Resultate klaffen jedoch noch
weit auseinander. Das ist wohl einer der Griinde fiir die oft unerwarteten Et-
gebnisse von Wahlen und Abstimmungen der letzten Zeit. Da der burgetlichen
Partizipation weitgehend die Luft abgedreht wurde und auch kritische Medien
durch schwere Zeiten gehen, kommt das ,,Nein® der Birger auf unerwartete
Weise zum Vorschein.

9 Ich erinnere mich mit einer gewissen Rihrung jenes Kollegen, der in der letzten Sitzung
der ,,alten* Fakultdt als Zeichen des Bedauerns ein Glischen auf die nun vergehende
Universitit leerte

10 Man kann dieses Prekariat als einen Aspekt des zunchmenden Auseinanderklaffens der
Einkommens- und Vermd&gensschere in fast allen zeitgendssischen Gesellschaften sehen.
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2. Verinderungen in der (romanischen) Sprachwissenschaft

Vor diesem institutionellen Hintergrund gilt es nun die Entwicklungen der
Sprachwissenschaft wahrzunehmen.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts lassen sich in der Sprachwissenschaft zwei
grole Strdmungen erkennen, auf der einen Seite die von der Junggrammatik
beeinflusste Forschung, vor allem im deutschen Sprachraum und den von ihm
geistig beeinflussten Gebieten, sie konzentriert sich auf interne, vor allem his-
torische Fragestellungen, auf der anderen Seite die franzdsische Tradition, wel-
che eine statk auf die Bezichungen von Sprache und Gesellschaft orientierte
Konzeption vertritt, zum damaligen Zeitpunkt natiirlich vor einem nationalis-
tischen Hintergrund. Dabei gibt es natiirlich auf beiden Seiten ,,Freibeuter —
hier sei exemplarisch an die Rolle eines Hugo Schuchardt erinnert.

Auf der einen Seite erfdhrt die Sprachwissenschaft wihrend des 20. Jahr-
hunderts eine zunehmende Formalisierung, zunichst vor allem durch die Re-
zeption des unter dem Namen Ferdinand de Saussure verdffentlichten Cowrs de
linguistique générale (1916). Wihrend die Formulierungen des Cours eine Verbin-
dung zwischen den beiden oben erwihnten Richtungen gestattet, vielleicht so-
gar suggeriert hitte, zielte die allgemeine Rezeption des durch ihn begrindeten
Strukturalismus eher in eine gesellschaftsferne Richtung. Auch weiterhin wurde
Sprachwissenschaft allenfalls in geringem Mal3e als Sozialwissenschaft verstan-
den. Diese Tendenz verstirkt sich noch mit dem Aufkommen der Generativen
(Transformations-) Grammatik (GG) von Noam Chomsky, die seit den sech-
ziger Jahren allenthalben ihren Einfluss bemerkbar macht; sie mindet spiter
indirekt in die so genannte kognitive Sprachwissenschaft ein. Diese Richtungen
legen den Nachdruck auf die Sprachproduktion, die Rezgeption bleibt — auch theo-
retisch — weitgehend auller Acht, die Dialktik zwischen beiden wird nicht
wahrgenommen. Vor allem die GG stiitzt sich vor allem auf genetische Daten,
die Kategotrien Unmvelt und Erfabrung spielen fir sie kaum eine Rolle; die Ex-
kenntnis, das Sprache auch von den Sprechern gemacht wird, wird wenig rezi-
piert. Damit wird aus der Untersuchung der menschlichen Sprache das kom-
munikative, dialogische Element abgetrennt; man weil3 inzwischen, vor allem
aufgrund von psychologischen Forschungen, dass das ersteben nicht eine me-
chanische Rezeption ist, sondern einer eigenen Anstrengung bedarf. Insofern
sind die in der Folge von Shannon und Weaver (1949) konstruierten Modelle
der Kommunikation unvollstindig.

Wie um diese Karenz auszugleichen, entsteht parallel zu den genannten
formalen Sprachtheorien (es sei nochmals darauf hingewiesen: es sind eben
keine Theorien der Kommunikation) nach und nach die Sogio/inguistik als eigene
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Disziplin; die Bezeichnung soll 1952 zum ersten Male aufgetaucht sein (Curtie
1952). Wichtig ist allerdings, dass es schon lange zuvor cine Soziolinguistik
avant la lettre gibt, ebenso wie andere Bezeichnungen in der Folge dhnliche Fel-
der abdecken (Kremnitz 2016). Die Isolierung der Soziolinguistik als eigene
Subdisziplin enthdlt implizit die Auffassung, es gibe daneben eine nicht auf
Gesellschaft ausgerichtete Sprachwissenschaft. Fiir die Vertreter einer Soziolo-
gie der Kommunikation ist diese These schwer vermittelbar.

Die Soziolinguistik erlebt eine Bliitezeit ab den sechziger Jahren des 20.
Jahrhunderts, als man glaubt, durch kompensierenden Sprachunterricht soziale
Probleme 16sen zu kénnen. In diesem Zusammenhang wird deutlich, welbe Be-
deutung die Bedingungen der Kommunikation fiir Gesellschaften haben. Zwar
ist Sprache in gesellschaftlichen Auseinandersetzungen zunichst eine abhingige
Variable, sie kann indes leicht ein zunehmendes Figengewicht bekommen und
zum Symbol (oder gar Ersatz) fiir andere Konfliktpunkte werden. Immerhin
haben die Diskussionen der damaligen Zeit, wie etwa die Auseinandersetzung
um die Defizit- und Differenz-Hypothese, dazu beigetragen, viele neue Er-
kenntnisse tiber das gesellschaftliche Funktionieren von Kommunikation zu
sammeln. Die Verinderung der weltpolitischen Bedingungen nach 1989/90 hat
zwar die Felder der Beobachtung verschoben, die Bedeutung der Fragen indes
nicht vermindert. Das Problem der Kommunikation spielt fiir alle gesellschaft-
lichen Formationen eine entscheidende Rolle. Vielfach hat die Soziolinguistik
jedoch ihren emanzipatorischen Impetus verloren und sich unter das Dach der
formalen Sprachwissenschaft begeben — oft, ohne zu bemerken, dass sie sich
damit selbst die Zihne zicht!!. Vielleicht sollte sie einiges von diesem emanzi-
patorischen Interesse wieder aufgreifen?

All diese Entwicklungen, die hier nur in ganz groben Umrissen skizziert
werden konnten, haben Konsequenzen fir die Praxis des Forschenden.

3. Zur Ethik des Forschers

Was im ersten Abschnitt fiir den Gesamtbereich Wissenschaft angedeutet
wurde, lasst sich auf jede einzelne Disziplin niederbrechen. Zunichst stellt sich

11 In der friheren Soziolinguistik, vor allem, wenn sie aus den Reihen der betroffenen
Gruppen selbst kam (also die Innensicht widerspiegelte), kam es mitunter aufgrund der
Verquickung von militantem Interesse und wissenschaftlicher Erkenntnis zu Verzerrungen
— dhnliche, allerdings spiegelbildlich verkehrte Beobachtungen lassen sich auch fiir
Forschungen ,,von aulen“ machen. Die komplementiren Beobachtungen unterstreichen
die Notwendigkeit beider Vorgehensweisen, aber auch die £zhner Fragestellungen.
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eine allgemeine Frage: worin besteht die Aufgabe des Wissenschaftlers/det
Wissenschaftlerin? Welchen ethischen Prinzipien sollte et/sie entsprechen?

Als erstes Argument in allen Diskussionen taucht gew6hnlich das der Ob-
Jjektivitit, bisweilen auch als Newtralitit bezeichnet, des/der Forschenden auf.
Sofort erhebt sich die Frage nach der Ebene, auf der die Objekzivitit anzusiedeln
ist. Geht es um den Gesamtzusammenhang? Kein/e Wissenschaftler/in kann
von dem gesellschaftlichen Kontext abstrahieren, in dem er/sie agiert,
seine/ihre Insktiption in eine Gesellschaft — in den Raum und in die Zeit, in
der er/sie wirkt —, seine/ihre personlichen Interessen. Das betrifft den Physiker
ebenso wie den Soziologen oder Philosophen. Objektivitit kann dadurch ver-
starkt (nicht absolut gemacht) werden, dass der/die Forschende seinen/ihren
Ort in der Gesellschaft (auch fiir mégliche Rezipienten) genau umreil3t, so dass
diese personlichen Komponenten als Faktoren in die Beurteilung von For-
schungsergebnissen eingehen kénnen.

Bereits die Fragestellungen, die an ein wissenschaftliches Objekt gestellt
werden, konnen leicht von diesen Primissen beeinflusst sein (die im Ubrigen
dem/der Forschenden selbst nicht bewusst sein miissen) — und sind es ge-
wohnlich. Insofern ist diese Inskription in die Gesellschaft von vorn herein von
gréBter Bedeutung.

Objektivitit ist moglich bei der Umsetzung und Durchfithrung von For-
schungsvorhaben: hier handelt es sich um eine andere Ebene, nimlich die der
bandwerklichen Genanigkeit, mit der eine Untersuchung durchgeftihrt wird. Sie ist
unbedingt einzufordern und sie begriindet den Wert von Untersuchungen (wo-
bei sofort zuzugeben ist, dass auch sie oft nur mithsam erreichbar ist).

Ein anderer Begriff taucht meist ebenso rasch auf: der der E#bi des For-
schenden. Natirlich wird dieses Konzept durch seine lange Geschichte so un-
terschiedlich definiert, dass ein Rekurs darauf schwierig ist. Allemal ldsst sich
daraus die Vorstellung ziehen, dass Forschungen auf den Nutzen und nicht den
Schaden der beforschten Objekte wie des Forschenden ausgerichtet sein sollen,
dass beide, Forscher wie Objekt, in ihren Rechten, Méglichkeiten und Grenzen
wahrgenommen werden. Fir die Praxis bedeutet das, dass Forschungen nicht
zum Schaden des Beforschten fithren sollen (dass man hier rasch an Grenzen
stoflen kann, zeigt ein so banales Feld wie die Bekimpfung von Schidlingen),
aber eben auch nicht des Forschenden. Auf der anderen Seite sollte sich der
Forschende nicht dem Beforschten substituieren: der von auflen kommende
Soziolinguist kann die Folgen bestimmter sprachenpolitischer Entscheidungen
unter unterschiedlichen Pramissen und verschiedenen Alternativen abschitzen,
in allen Fillen ist eine solche AuBlensicht eine bereichernde Erginzung der In-
nensicht, wenn er sich jedoch zum Entscheidungstriger aufwirft, iberschreitet
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er leicht seine Grenzen und verfillt in eine Form des (Neo-)Kolonialismus.
Auch hier gibt es Ausnahmen; eine aus der romanischen Sprachwissenschaft
ist bekannt (und zu einem Erfolgsmodell geworden). Da die verschiedenen
Sprechergruppen des Ritoromanischen sich nicht tiber die Modalititen der Ex-
arbeitung einer einheitlichen Referenzform einigen konnten (und noch viel we-
niger iiber diese selbst), beauftragten sie den Deutschschweizer Heinrich
Schmid um 1980 mit der Erarbeitung eines Normvorschlages, des Rumantsch
Grischun, das sich mittlerweile immer stirker durchsetzt. Allerdings enthilt diese
Ausnahme bereits, wie es sich fir dialektische Verhiltnisse gehort, ihre eigene
Negierung: als die Ladiner in Stdtirol und Oberitalien mit derselben Bitte an
ihn herantraten, konnte sich sein Modell dort letztendlich nicht durchsetzen.
Die Abwigung kann im Einzelnen heikel sein, daher ldsst sich au3er der oben
notierten sehr allgemeinen Regel meist nur auf die Betrachtung des Einzelfalls
zuriickgreifen (Joshua A. Fishman stellte bereits vor Jahrzehnten fest: ,,zhings
are a little bit more complicated than we thought®).

4. Abschlielende Bemerkungen

Forschung soll gesellschaftlich relevante Ergebnisse erbringen — gleichgtl-
tig, ob es sich um unmittelbar verwertbare handelt oder ob ein solcher Nutzen
(zunichst) nicht erkennbar ist (und sie als Grundlagenforschung abgetan wird).
Forschung im Bereich der Kommunikation soll dazu beitragen, deren Regula-
rititen (besser) zu erkennen. Dazu gehoéren sehr unterschiedliche Teilbereiche,
nicht alle sind in gleichem Maf3e unmittelbar praxisrelevant — aber alle kénnen
es unter bestimmten Bedingungen werden! Daher muss die erste Forderung an
eine Disziplin sein, dass es keine Tabus geben darf. Als zweites muss sich
der/die Forschende tiber seine eigene Position in der ihn/sie umgebenden Ge-
sellschaft bewusst werden und diese Erkenntnisse auch méglichen Rezipienten
der Forschung zuginglich machen (natitlich enthilt die Selbsteinschitzung na-
hezu notwendig blinde Flecken, auch mit ihnen ist sie unerlisslich). Drittens:
es gibt im weiten Feld der Kommunikationswissenschaften noch viele unbear-
beitete Flichen — aus welchen Grinden auch immer — es wire gut, sich ihnen
sine ira et studio — zu widmen. Dann wird sich daraus eine ,,gesellschaftlich rele-
vante® Wissenschaft ganz von selbst ergeben!?. Natiitlich wire zu wiinschen,

12 Vor vielen Jahren baten die Herausgeber der Zeitschrift Sociolinguistica eine Reihe von
Kollegen um eine Sicht auf die Perspektiven det europiischen Soziolinguistik. Einen
groferen Teil der damals von mir geduBerten Desiderata wiirde ich wieder nennen.
Manches Neue kidme hinzu, vieles findet sich auch in den Beitrigen anderer Kollegen
(Kremnitz 2000).
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dass die Gesellschaften die entsprechenden Erkenntnisse auch wahrnehmen;
das liegt indes nicht in der Macht der Wissenschaft (ler). Hier kénnen sie nur
in ihrer Rolle als Birger auf andere, womdglich gerechtere, weil mehr Chan-
cengleichheit vermittelnde gesellschaftliche Verhiltnisse weltweit hinarbeiten.
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Una lingiiistica socialmente relevante para la Argentina
actual!

Laura Malena KORNFELD, Buenos Aires
Roberto BEIN, Buenos Aires

En nuestra discusioén previa a la escritura del articulo, el titulo nos llevé a
considerar de inmediato un panorama muy amplio que inclufa tanto aspectos
de la ciencia como de la situacion linglisticas? y perspectivas tanto generales
como especificamente argentinas en temas como la “diglosia escolar” —la
imposicién a los alumnos de una vatiedad que no es la suya—, la actitud de
gobiernos y de la poblacién en general frente a lenguas de inmigracion y lenguas
aborigenes, el valor de la variedad local, la formacién lingtistica de los docentes
en los distintos niveles escolares, la desigualdad en el manejo de la lengua y de
diversos géneros discursivos como producto y como consolidacién de la
inequidad social.

Optamos finalmente por datle el siguiente orden a la exposicion: nucleos
problematicos de la situacién lingliistica en la Argentina, formacién de
lingtiistas y docentes, aspectos tedricos y perspectivas.

Nucleos problematicos

KORNFELD: Dentro de los nucleos problematicos que se pueden
reconocer en la situacién lingtistica actual de la Argentina, uno central lo
constituyen los variados conflictos que se generan alrededor de las lenguas
indigenas y sus hablantes. El bilingliismo con competencia linglistica en la
lengua indigena y en espafiol es raro en las comunidades indigenas, pero se da
histéricamente en regiones criollas de la provincia de Santiago del Estero o,
ultimamente menos, en la provincia de Corrientes, cuando la lengua indigena

! Presentamos nuestro aporte en forma de didlogo porque en la discusioén previa, en la que,
pese a nuestras perspectivas tedricas distintas: la gramatical (Kornfeld) y la sociolingiiistica
(Bein), se evidenciaron muchas coincidencias, nos parecié que de todas maneras esta forma
resulta mas dindmica para la lectura.

2 Aquello que algunas lenguas distinguen con dos adjetivos diferentes, como el francés:
langagier et linguistigue.
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tiene un prestigio social e identitario histérico, en general no atado a una etnia
determinada, sino extendido entre la poblacién criolla.

BEIN: Hay grados de competencia lingiiistica. Es cierto que en Santiago
del Estero, provincia de unos 900.000 habitantes, el quichua cuenta con entre
80 mil y 160 mil hablantes (cft. http://www.santiagocultura.gob.at/lengua-
quichua.php) que en general no se reconocen como indigenas, y que hay incluso
un estrato criollo de buena posicion social que cultiva el quichua. Desde marzo
de 2017 la emisora local de Radio Nacional transmite dos veces por semana
una hora de noticieros en quichua. Lo cual, desde mi perspectiva de sociélogo
del lenguaje no impide decir que haya bilingiies, pues parto de la realidad
cotidiana, que muestra que el concepto de bilingiismo tesponde a
representaciones muy diversas y que de hecho hay personas que dominan
distintas destrezas en distintas lenguas.

KORNFELD: No creo que haya grados en la competencia lingiiistica (en
el sentido chomskiano), aunque, desde ya, sf que puede haber bilingiies en muy
distintas situaciones familiares y sociales. Las comunidades indigenas en la
Argentina generalmente son rurales, aunque existe el caso de Tartagal, en la
provincia de Salta, tal vez la ciudad con mas comunidades indigenas del pais,
como se refleja muy bien en la pelicula E/ etndgrafo (Rosell, 2012). En esas
comunidades, la lengua indigena funciona como lengua materna y se logra un
manejo esforzado del espafiol, con distintos grados de éxito segtn las historias
individuales, dependiendo de factores como la educacion, el trabajo o inclusive
la religién. En los “barrios” o aglomeraciones indigenas de las capitales (Buenos
Aires, Rosario, Resistencia), en cambio, se comprueba a menudo un
monolinglismo traumatizado del espafiol, que suele impactar en el desempefio
escolar de los nifios. Paraddjicamente el trauma se debe a la represién de la
lengua indigena, decidida por padres o por los propios nifios, en general
avalados por el consejo de los docentes, ya que esos barrios, tipicamente,
carecen de auxiliares bilingties o de docentes formados en la educacién
intercultural bilingtie (EIB) (cfr. Carrié 2014). Adicionalmente, la medida de
extender la EIB, que propone Carrid, serfa de gran utilidad para lograr la
integracién efectiva de nifilos sordos en las escuelas, como resaltan muchos
especialistas (cfr., por ejemplo, Gibson, Small & Mason 1997).

Una serie de leyes interesantes en las dltimas décadas apunta a ampliar los
dominios de uso de las lenguas indigenas, con distintos grados de éxito en la
practica (cfr. Unamuno 2013, Arnoux & Bein 2015), a veces con efectos mas
simbdlicos que reales (el caso tipico es el guarani como lengua cooficial en
Cortrientes). Tal vez el ensayo mas sofisticado en ese sentido sea el Complejo
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Educativo Bilingtie Intercultural Consejo Nam Qom, un instituto tetciario
inaugurado hace unos aflos en Pampa del Indio (provincia del Chaco); habra
que analizar su desarrollo y su capacidad real de modificar la realidad lingiistica.

BEIN: Creo importante para una linglistica socialmente significativa
ahondar precisamente en el caracter social del bilingismo. Quiero decir que,
salvo casos excepcionales, el bilingtiismo, igual que el monolingiiismo, solo
puede desarrollarse socialmente, y como la situacién social de los grupos —su
insercién laboral, su cohesién endogamica, su reconocimiento identitario
propio y por parte de otros, etc— suele cambiar, también suele cambiar
dialécticamente su dominio de las lenguas en presencia: cuando avanza el de
una retrocede el de la otra o se forman mezclas. Esos procesos no son
necesariamente unidireccionales: los catalanes primero desaprendieron su
lengua y dominaron mas el castellano, y luego se dio el proceso inverso, a veces
dentro de una misma generacion.

KORNFELD: Otro nicleo problematico vinculado con la escuela, pero
que también la desborda, se relaciona con las representaciones y actitudes frente
a las variedades del espafiol. La “tradicion de la queja”, como la bautizé Angela
Di Tullio (2003: 204ss.), impone un vago pero persistente prejuicio de que “en
la Argentina se habla mal espafiol” porque el uso lingtiistico no responde a la
norma peninsular dictada por la Real Academia Espafiola, que se adopta a
comienzos del siglo XX.

La “tradicién de la queja” a menudo ha cargado las tintas sobre grupos
innovadores, como inmigrantes y jovenes (cfr. Kuguel 2014), tal como se
registra en diversos textos normativistas desde la década de 1910. Una
consecuencia menos evidente es la ausencia de una norma escrita (de las
variedades) del espafiol de la Argentina. Aun si los docentes advierten las
falacias de la perspectiva hispanista sobre la lengua, carecen de los instrumentos
metalingiifsticos bdsicos para ensefiar las variedades argentinas del espafiol en
la escuela: diccionarios con acceso al gran publico, gramaiticas, obras de
consulta y descripciones dialectolégicas completas y actualizadas.

BEIN: Sin embargo, cabe destacar que desde hace algunas décadas los
libros escolares incorporan rasgos de la variedad rioplatense, en especial, el
voseo (junto con el tuteo) verbal, pronominal y posesivo.

KORNFELD: Pero eso no proporciona herramientas metalingiiisticas
sistematicas. La tension por la discordancia del espafiol de la Argentina con las
variedades peninsulares y la falta de instrumentos metalingtiisticos adecuados
se resolvi6 en la escuela por medio de una norma escrita artificial y pomposa,
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con un fuerte acento en lo normativo. En esa norma escrita se advierten rasgos
gramaticales subestindares en la escritura, que, simultineamente, se alejan
completamente de la lengua oral: el reemplazo sistematico de gue pot e/ la cual,
el uso desaforado de gerundios, de sinénimos (para evitar la repeticién) y de
formas pronominales subestindares (e.g. ¢///a mismo/a) y, como contrapartida,
un manejo deficiente del sistema de sujetos nulos y pronombres personales y
demostrativos del espafiol. Esa norma “escolar”, que resulta muy evidente en
los jévenes que empiezan la universidad, conspira en contra de la legibilidad de
la escritura y, al combinarse con la ya engolada tradicién hispanica, logra alejar
rotundamente el “como se escribe” del “como se habla” en nuestro pais.

BEIN: Esto me hace recordar la posicién de J.L. Borges (1928: 59-60) de
que el espafiol escrito en la Argentina no debia ser el académico sino el “de
nuestra conversada amistad”, el registro coloquial culto, a lo cual agrega: “Mejor
lo hicieron nuestros mayores. El tono de su escritura fue el de su voz; su boca
no fue la contradiccién de su mano.” Lo cito porque muestra una clara posiciéon
de clase: Borges y sus amigos se sentian, en la escritura, tan lejos del espafiol
peninsular —segufan considerando a Espafia un pafs decadente— como del
castellano italianizante de los hijos de los inmigrantes (cf. Arnoux y Bein 2004).
Y aunque se trate solo de un detalle, es a mi juicio el vincular las posiciones
frente al lenguaje con las actitudes de clase lo que una lingiifstica socialmente
relevante debe desentrafar, porque es la que permite no solo describir sino
también explicar por qué se adoptan determinadas lineas glotopoliticas vy, si
hace falta, combatitlas. Ciertamente han existido a lo largo del siglo XX no solo
la “queja” y las discusiones de intelectuales en torno a la norma, sino también
acciones concretas para “reencauzar’ el castellano argentino en la norma
hispanica, que apelaron a los sucesivos medios a disposicién: al medio grafico,
a la radiofonia y a la television, acciones que siguen teniendo su peso no solo
en la escuela sino también entre los correctores editoriales.? Tales normas se
manifiestan también en la actividad traductora: sea por imposicién de las
editoriales, sea por las representaciones de los propios traductores acerca de la
lengua “adecuada” para realizar una traduccién —por tradicién normativa o
también porque, en un funcionamiento diglésico, se piensa que es precondicién
para que se la entienda y reciba bien en todos los paises hispanéfonos—, la
norma hispanica tiene un peso fuerte en la mayorfa de las traducciones al
espafiol. Los problemas se multiplican cuando se trata de traducir una variedad

3 En una edicién reciente, una correctora me “permitié” usar doctorando, pero no maestrando,
porque el primer término figura en el Diccionario académico, a diferencia del segundo.
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no estandar. ;A qué castellano traducitla? Las posiciones varfan mucho, incluso
segun el género.

Y concordamos en que hay problemas reales en la educacion lingtistica de
los escolares, sobre todo entre los de menos recursos. No se trata solo del
problema de la variedad y del estandar de clase media que usa la escuela, ni de
las tematicas (libros de texto iguales para realidades muy distintas), sino de que
efectivamente estos alumnos no tienen un dominio suficiente activo ni pasivo
para plasmar o recibir pensamientos mas complejos y criticos. Tal vez haya que
sumar a lo que dijiste la influencia de las redes sociales, no solo por la
simplificacién del discurso y la reduccién genérica —toma la misma forma un
programa, un chiste, un poema, una necroldgica, etc.— sino también por la
ilusién de comunicacién que crean.

En definitiva, para que las consideraciones lingtiisticas sean socialmente
utiles en este punto (y para que no parezca que nos quejamos a la vez que
denunciamos la “tradicién de la queja”), aqui debe intervenir, por una parte,
una descripcion sistematica de los usos lingiifsticos —tarea de los gramaticos,
eventualmente generativos— para poder distinguir bien entre usos dialectales o
sociolectales, falta de claridad y una variedad artificiosa, sobre todo en la
escritura, impulsada por la escuela; y, por la otra, la sociolinglistica para
desentrafiar y, caso dado, denunciar la constelaciéon social que lleva a los
diferentes usos o trata de imponetlos.

Formacion de lingiiistas y docentes

BEIN: Un analisis mas detallado lo mereceria el escaso numero de
lingtiistas que se forma en el pais. Si bien solo en algunas universidades la
linglifstica es una orientacién especial dentro de la carrera de Letras, cabria
estudiar por qué muchos estudiantes se inclinan mas hacia la literatura, las
ciencias de la comunicacién, los profesorados de lenguas y los traductorados.
¢Cuestiones ideoldgicas, poca atencion a los problemas lingtifsticos, formacién
inadecuada de los lingliistas? Por lo demas, entre los estudiantes de lingiifstica
hay hoy mayor preferencia por la psicolingtistica y la neurolinglistica, por
ejemplo, que por los aspectos sociales del lenguaje. E incluso dentro del rétulo
“sociolinglifstica” se ve favorecido el analisis de discursos politicos, clinicos,
juridicos y periodisticos —es decir, discursos de ambitos (profesionales)
especificos, frente al de los usos grupales, comunitarios, nacionales, de las
lenguas, y sus causas. También deberfan multiplicarse las redes argentinas y
latinoamericanas de investigadores —sin desestimar las existentes sobre todo
con pafses europeos— para estudiar los problemas especificos de la regién,
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sumat perspectivas tedricas y pensat politicas lingliisticas lo suficientemente
flexibles para las distintas realidades (por ejemplo, para la mayor o menor
presencia de lenguas aborigenes o de inmigracion) sin llegar a una dispersion
conceptual disfuncional.

Por lo demas, los docentes de todos los niveles, pero especialmente los de
los niveles inicial (jardin de infantes) y primaria de la escuela, tienen escasa
formacién linglistica, tanto en la del sistema como en sociolingiiistica. Esto
lleva al desconocimiento y al mal manejo de la diversidad lingiiistica en el aula.

KORNFELD: También, como sefialabamos, la falta de un conocimiento
de base del sistema lingiifstico es un factor que impide que se puedan hacer
analisis rigurosos de las dificultades orales, de lectura y de escritura de los
alumnos.

Otra de las consecuencias de la politica conservadora implementada a
principios del siglo XX, que ya mencionamos, fue la falta de tolerancia en las
aulas a los grupos que hablan otras lenguas (indigenas y de inmigracién). Eso
se prolonga actualmente: en la escuela argentina se encuentra poca tolerancia
ante la presencia de distintas lenguas de inmigracion entre los nifios (cfr. Courtis
2011), sean europeas (ruso/ucraniano), africanas (wolof), asidticas (chino y
coreano) o amerindias; si bien el quechua y el guarani son lenguas habladas en
territorio argentino, estan invisibilizadas en Buenos Aires (ademas de que las
variedades boliviana y paraguaya son diferentes de las del Noroeste y el
Nordeste argentinos).

BEIN: De acuerdo, pero incluso porque la situaciéon es hoy la que
describis, para que estos nifios no sufran discriminacién incluso laboral, y como
no podemos prometerles éxito politico en la campafia de respeto a todas las
variedades, me parecen buenas iniciativas como las del libro Las aventuras de
Ernestina, de Rosemberg, Borzone y Flores (2007), un libro de lectura que se
plantea como intercultural y bidialectal para las comunidades kollas de Jujuy y
Salta en que las vifietas de dialogos de los nifios estaban escritos en su variedad
nortefia y a pie de pagina se reproducian en la variedad estandar. Asi los nifios,
por una parte, sentian reconocida su variedad al verla impresa y, por la otra, por
contraste aprendfan la variedad estindar, que necesitan saber.

KORNFELD: Evidentemente la leccién (que replica otras expetiencias en
todo el mundo) es que se debe partir de las realidades lingtisticas de los nifios,
reconociendo la diversidad, para alcanzar, en todos los casos, el mismo punto
de llegada, que incluira desde ya la variedad estindar. En el caso concreto de
los hijos de inmigrantes, la dialéctica entre la escuela argentina y los grupos de
inmigrantes tiende a resolverse sistematicamente en funcién del capital
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simbolico (econémico, educativo, familiar) de cada grupo migratorio. Asi, el
chino y el coreano tienden a perdurar a lo largo de las generaciones, por
politicas culturales sostenidas activamente por la propia comunidad migrante
(padres monolingties con mucho poder simbdlico, escuelas o cursos
sistematicos que se suman a la escolaridad obligatoria, intensa sociabilidad
interna a la comunidad, empleos que requieten poco dominio del espafiol,
grupos religiosos, cfr. Courtis 2006).

BEIN: Incluso ha comenzado la ensefianza de chino desde hace dos anos
en una escuela publica de la Ciudad de Buenos Aires.

KORNFELD: Suena previsible, en cambio, que sea menor la persistencia
de las lenguas africanas (incluidos los distintos ¢réoles), ya que los migrantes que
las hablan llegan en condiciones linglisticas, culturales y, sobre todo,
econémicas mucho mas vulnerables.

Algunos intentos de contrarrestar los efectos de las politicas educativas
historicas se podian reconocer hasta hace dos afios. Ciertas areas de gobierno
(Biblioteca Nacional, educacién superior, politica ante la ciencia y los medios
de comunicacion, cfr. Lauria 2016) desplegaron durante el periodo 2005-2015
un conjunto de politicas linglifsticas incipientes a favor de las variedades
argentinas. Asi, los Nucleos de Aprendizajes Prioritarios de 2011 (aun
disponibles en el sitio web del Ministetio de Educacién) hacen hincapié, al
menos programaticamente, en el estudio de las variedades habladas en la
Argentina.

Una politica mas concreta fue la variedad linglistica impulsada desde el
polo de medios del Ministetio de Educacion, bautizada “argentino neutro” (y
basada en la variedad rioplatense): se alentaba la inclusién de palabras familiares
para nifios y adultos, al tiempo que se desaconsejaban las expresiones de la
variedad peninsular. En un articulo reciente analicé los pliegos de licitacion para
traducciones de los canales Paka-paka (una programacion televisiva para nifios)
y Encuentro (un canal cultural del Ministerio de Educacién), que, podemos
suponer, son una muestra también del lenguaje propiciado para las
producciones propias de esos canales (Kornfeld 2017). Al mismo tiempo, eso
permitia poner en discusién las variedades difundidas “espontaneamente” por
los medios, particularmente, la televisién, que da lugar a una suerte de norma
informal, pero artificial y empobrecedora, y que a su vez multiplica los
prejuicios lingtisticos. Dentro de esa situacion lingtifstica “espontanea” (Iéase,
sin intervencién del Estado), deben tomarse en cuenta los efectos de la
exposicién a programas, series y dibujos animados doblados (en México,
EE.UU. o Centroamérica) en la llamada “generacién malvavisco”, que adopta
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una variedad ajena o un espafiol neutro (cfr. Bein 2014). Mis alld del intento de
consolidar el “argentino neutro”, el polo de medios del Ministerio también dio
lugar durante 2005-2015 a las variedades regionales de la Argentina, incluyendo
en sus programas a conductores con marcado acento regional, que permitian
en los espectadores una familiarizacién con la diversidad lingiiistica.

Aspectos teoricos y perspectivas

BEIN: A partir de los desarrollos propios de la teorfa, pero también de los
problemas planteados, nos parece que una lingiiistica socialmente relevante
para la Argentina deberfa contar con lingtiistas mas formados en sociologia,
sobre todo en sociologia de la comunicacion, para poder explicar y actuar sobre
los usos socialmente diferenciados, los regimenes de normatividad (cfr. Arnoux
y del Valle 2010) y sus consecuencias sobre la distribucién del poder. Surge
también la necesidad de acotar categorias tedricas que siguen siendo
socialmente difusas, como comunidad lingiistica, diglosia, normalizacion.
También me parece que requiere de precision el concepto de glotopolitica,
profusamente empleado en la Argentina, que permite englobar una serie de
fenémenos que se le escapan a conceptos como “politica lingtistica”,
“planificacién del lenguaje” o “gestion de lenguas” (las iniciativas no
gubernamentales que pueden ser incluso no conscientes) pero que también se
emplea para toda expresion linglistica que tenga cardcter politico, y también se
lo usa como disciplina, como enfoque y como metodologfa.

Por ahora también es poco el analisis de las consecuencias de las nuevas
tecnologfas y de las redes sociales en cuanto al aplastamiento de la diversidad —
es posible que en el futuro los correctores automaticos operen por medio de
un software basado en frecuencias de uso— y a su moldeo de los discursos,
incluidos los politicos. Y también ha ocupado en los dltimos afios un amplio
espectro la relacién lenguas-integracion regional, en especial con respecto al
Metcosut, pero esa relacién también requiere de precisiones tedricas en cuanto
a la participacién de mas de una lengua en la construccién de una identidad, ya
sea identidades “nacionales” bilinglies, como probablemente sea el caso de
indigenas argentinos, ya de identidades transnacionales, como la sudamericana.

También deben mencionarse los censos, que proporcionan datos fiables
que se necesitan para implementar politicas.

KORNFELD: Esta clatro que los lingtistas deberfamos asesorar a los
gobiernos en un punto tan sensible como los censos, sobre todo cuando
involucran lenguas indigenas o de inmigracion, ya que las preguntas a menudo
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fallan en su formulacién, sea porque se leen negativamente, sea porque no se
hacen cargo de las nociones del sentido comun sobre lenguas y dialectos, por
ejemplo.

No puedo dejar de sefalar que muchas veces (paraddjicamente) a los
propios linglistas nos fallan las palabras para hablarle al “gran publico”; nos
centramos tanto en discutir las teotfas o el metalenguaje que nos perdemos de
alcanzar consensos para jerarquizar los conceptos en imprescindibles,
necesarios, importantes e irrelevantes. Eso explica, parcialmente, junto con los
problemas en la formacién de los docentes que ya apuntamos, la reduccién
alarmante que se puede comprobar en la calidad y la cantidad de los conceptos
lingtiisticos en los distintos niveles educativos en la Argentina. Un metalenguaje
basico para reflexionar sobre el sistema gramatical y léxico es esencial para
garantizar una formacién igualitaria y democratica (con la idea de que lo que no
se ensefla en la escuela profundiza la desigualdad, en relacién con la expresion
esctita o con el aprendizaje de lenguas extranjeras, por ejemplo).

BEIN: En una linea politica similar se situan las declamaciones de
plurilingiiismo con respecto a las lenguas extranjeras, a las regionales —el
portugués y el guarani— y a las lenguas indigenas frente a la realidad de la
incrementada concentracién en el inglés como unica lengua fuera del espafiol.

KORNFELD: Ahora, también creo que las formulaciones y propuestas
que se puedan hacer desde la linglistica tienen un limite externo, que es el que
impone la politica argentina, latinoamericana e internacional. Es dificil pensar
que tengan continuidad, por ejemplo, el pufiado de politicas lingiiisticas que
aqui fuimos seflalando como promisorias, si nos encontramos en un contexto
de inequidad y de reduccién de derechos de las minorfas.
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Romanistik und Slawistik — ein paar persoénliche
Gedanken zum Profil unserer Philologien

Michael MOSER, Wien

Meine Teilnahme an diesem Themenheft ist einem Ereignis des Sommers
2017 geschuldet, als sich gute Seelen des Nachbarinstituts an mich mit der Bitte
wandten, an einer Prisentation des jiingsten Buches von Georg Kremnitz teil-
zunehmen. Mein Bezug zur Welt der Romanistik ist ein sehr loser, aber es gibt
ithn doch: In meiner Jugend lernte ich Latein, spiter Franzdsisch. Danach habe
ich aufgrund des hohen Niveaus der italienischen Slawistik immer wieder Kon-
takt zu dieser wunderbaren Nachbarsprache gefunden, manchmal im Kontext
allgemein-sprachwissenschaftlicher Fragestellungen zum Spanischen; immer
wieder ist in meinem Kontext die Problematik des Ratoromanischen von Inte-
resse, auch am Ruminischen und Moldauischen kommt ein richtiger Slawist
nicht ganz vorbei. Unldngst, noch vor dem Héhepunkt der Separationskon-
flikte des Herbsts 2017, nahm ich an der Universitit Cambridge an einer Ta-
gung teil, die sich einen Vergleich der katalanischen und der ukrainischen Spra-
chensituation zum Ziel setzte. Die Romania prigt Europa, die Slavia steht mit
ihr in stindigem Kontakt und weist zahlreiche Analogien zu ihr auf.

Das Buch, um das es ging, war Georg Kremnitz® ,,Geschichte der roma-
nischen Sprachwissenschaft™. Es ist dies ein Werk, das viel mehr beinhaltet, als
der Titel verspricht; das sich keineswegs auf Wissenschaftsgeschichte be-
schrinkt, sondern auf eine bestechend gelehrte und gleichzeitig zugingliche Art
und Weise grundlegendes, ja kanonisches Wissen tber die Geschichte der ro-
manischen Sprachen und Kulturen von den Anfingen bis zur Gegenwart ver-
mittelt.

Die ausgesprochen gelungene und dariiber hinaus angenchme Prisenta-
tion, die vom Romanisten Peter Cichon moderiert und von Georg Kremnitz
selbst, dem Germanisten Peter Ernst und meiner Wenigkeit bestritten wurde,
ging schlieB3lich in Gespriche iiber die Situation und die Perspektiven unserer
Ficher tber, an welcher sich auch die Giste der Veranstaltungen rege beteilig-
ten. Vielleicht ist ja diese Diskussion sogar mit ein Grund fiir die Gestaltung
genau dieses Themenhefts.

Heute scheint mir, dass nicht zuletzt die Ereignisse der nachfolgenden
Monate ein besonderes Licht auf unsere sommerlichen Gespriche werfen, und
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zwar ganz besonders die Entwicklungen in Katalonien im Herbst 2017. Sie zei-
gen ndmlich, dass wir Recht hatten: Es ist wichtig, dass Romanistinnen und
Romanisten im Bereich der Sprachwissenschaft ecine Ausbildung vermittelt
wird, die ein geriittelt Mal3 an Wissen iber die Kulturen der romanischen
Sprachwelt beinhaltet. Wer sonst soll Bescheid wissen iiber die kultur- und
sprachgeschichtlichen Grundlagen der Krise in Katalonien, wenn nicht die Ab-
solventen der Romanistik? Wer sonst soll der nachfolgenden Generation in den
Schulen und Universititen die so reichen Kulturen der romanischen Sprach-
welt vermitteln? Welche Fragen stellt die Gesellschaft an uns Lehrende und
unsere Studierenden? Ist es sinnvoll, das Studium der Sprachwissenschaft in
den einzelnen philologischen Fichern immer stirker auf eine der jeweiligen
Standardsprachen zu reduzieren und dabei sowohl die diachronische als auch
die soziolinguistische Perspektive auszuklammern? Kénnen wir ohne einen
historisch-soziolinguistischen Zugang iberhaupt die Grundlagen unserer
Ficher verstehen, so etwa auch die historischen Voraussetzungen fiir die
Ausgestaltung der romanischen oder auch slawischen etc. Standardsprachen?
Ist es wichtiger, dass die Studierenden der Romanistik oder der Slawistik vor
allem die allerletzte Version der generativen Grammatik kennenlernen (gegen
die im Grunde nichts einzuwenden ist) oder wollen wir vor allem, dass den
Studierenden der Romanistik und der Slawistik etc. ein solides Wissen tiber die
Geschichte der romanischen Sprachen, ihre Verwandtschaftsverhiltnisse und
die historischen Voraussetzungen fiir ihre Standardisierung sowie iber die
soziolinguistischen Grundlagen ihrer weiteren Entwicklung vermittelt wird?
An solchen Fragen scheiden sich naturgemdl3 die Geister. Ich personlich
denke, dass es nicht zuletzt aus organisatorischen Griinden gute Griinde daftr
gibt, in unseren traditionellen Nationalphilologien den Schwerpunkt nicht un-
bedingt auf universalgrammatische Ansitze zu legen, da es an unseren Univer-
sititen in der Regel Nachbarinstitute gibt, deren Aufgabenbereich in der allge-
meinen Sprachwissenschaft begriindet liegt. Schon die Organigramme unserer
Universititen legen daher den Schluss nahe, dass unsere Institute fir Romanis-
tik und Slawistik etc. vor allem bestrebt sein sollten, die Spezifik der von uns
erforschten Sprachenwelten in einem sich stets erneuernden und fiir Interdis-
ziplinaritit offenen Umfeld aufzuarbeiten. Ich personlich bin fernerhin davon
Uberzeugt, dass wir unsere Lehrpline so ausrichten sollten, dass unseren Stu-
dierenden auch im Bereich der romanistischen oder slawistischen etc. Sprach-
wissenschaft im Lauf ihrer Ausbildung mdéglichst viele Freiheiten und Wahl-
méglichkeiten geboten werden, so dass die Universitit nicht zur Schule mutiert;
dass wir andererseits aber auch ein gutes Fundament kanonischen Wissens
Ubermitteln sollten, welches letztlich die Voraussetzung dafur ist, dass unsere
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Studierenden auf der Grundlage eines Abschlusses an den héchsten Bildungs-
institutionen in einem bestimmten Mal3 zu Experten und Expertinnen in ihrem
Fachgebiet werden.

Innerhalb unserer Philologien sind wir zwar alle dazu verurteilt, uns letzt-
lich auf einen Teilbereich zu konzentrieren, das gilt fiir Lehrende ebenso wie
fir Studierende. Doch sollte uns daran gelegen sein, dass unser Fundament
moglichst breit bleibt, dass wir die gesamte Romanistik, die gesamte Slawistik
einigermallen iberblicken sowie unsere Spezialgebiete mdglichst weitmaschig
vernetzen kénnen, und zwar innerhalb unserer Philologien sowie tber sie
hinaus. Unsere Studierenden der Romanistik oder Slawistik sollen nicht nur
eine der romanischen Sprachen hervorragend beherrschen kénnen, sondern
auch ein Grundwissen Uber alle anderen romanischen oder slawischen
Sprachen, ihre Geschichte, ihre Struktur und ihre soziolinguistischen
Grunddaten erwerben kénnen. Alle Romanistinnen und Romanisten sollten
beispielsweise wissen, was die StraBburger Hide sind, worin die Bedeutung
Dantes fir die Sprachgeschichte Italiens und Europas begriindet liegt, welche
Rolle die Académie Francaise fir die Geschichte der franzésischen Sprache
spielte, wo Ritoromanisch gesprochen wird, worin die Problematik der
moldauischen und romanischen Sprache besteht etc. Alle Slawistinnen und
Slawisten sollten wissen, wer Kyrill und Method waren, wann sie wirkten und
worin ihr historisches Verdienst besteht. Mit Hilfe von Worterblichern sollten
sie letztlich imstande sein, alle slawischen Sprachen zu lesen. Sie sollten die
Grundziige der Geschichte aller slawischer Sprachen im Blick haben und die
slawische Wechselseitigkeit ebenso verstechen wie die Bedeutung der
aullerslawischen Sprachkontakte fir die slawischen Sprachen in ihren
unterschiedlichen Kulturriumen. Unsere Absolventinnen und Absolventen
sollten ebenso Fachleute sein wie wir Lehrenden, wenn auch verstind-
licherweise auf einer anderen Ebene. Unsere Studierenden wollen schlieBlich
davon ausgehen, dass ihr Abschluss einen Mehrwert fiir sie beinhaltet; sie
wollen von der Gesellschaft als Experten anerkannt und gefragt sein.

Parallel mit der Pflicht soll unseren Studierenden ein gutes Programm fiir
die Kiir geboten werden, mit méglichst vielen Wahl- und Profilierungsméglich-
keiten. In gréBeren Instituten ist es daher wiinschenswert, wenn eine gewisse
Diversitit der Interessensschwerpunkte unter den Unterrichtenden gewahrt
bleibt, welche diese Wahlméglichkeiten erst schafft. Es ist gut, wenn Sprach-
historiker und Soziolinguistinnen zusammenarbeiten und auch jemand an den
Instituten ist, denen besonders an Grammatiktheorie gelegen ist.
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Am Wiener Institut fiir Slawistik entsprechen wir diesem Profil, wie ich

meine, recht gut. Dasselbe gilt, soweit ich es beurteilen kann, fir die Wiener
Romanistik. Und das ist gut so.
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Sprache und soziale Exklusion
Einige grundlegende Uberlegungen

Max DOPPELBAUER, Wien

1. Kommunikation und Demarkation

Sprache ist ein soziales Phinomen, das heil3t sie ist integraler Bestandteil
unserer Gesellschaft und ist Ausdruck und u.a. Kommunikationsmittel dersel-
ben. Sie hat verschiedene Funktionen: neben der wahrscheinlich wichtigsten
Funktion, der kommunikativen, ist sie aber auch Trigerin anderer Aufgaben.
Kremnitz duBert sich tiber Kommunikation folgendermalen:

Wer immer sich an einer (nicht nur) sprachlichen Kommunikation be-
teiligt, unterliegt einer Spannung bzw. Dialektik zwischen Kommuni-
kation und Demarkation. Wenn ich mich an andere wende, versuche
ich, mich ihnen gentigend anzunihern, damit die Verstindigung gelingt,
aber ich grenze mich gleichzeitig von meinem jeweiligen Partner ab, um
ihm deutlich zu machen, dass meine Identitit sich von der seinen unter-
scheidet. Dieses demarkative Element ist fir die Konstitution des Sub-
jekts und der Identitit von hoher Bedeutung. (Kremnitz 2016: 20)

Kremnitz meint also, dass sich Kommunikation und Demarkation in einer
dialektischen Beziehung befinden: sie wirden sich gegenseitig und notwendig
bedingen (Kremnitz 2016: 22). Dies gilt laut Kremnitz fiir Individuen wie auch
fir Gruppen.!

Jeder kommunikative Akt ist somit auch ein demarkativer bzw. kann einer
sein. Andererseits ist auch jeder demarkative Akt ein kommunikativer. Wenn
man also Sprache beniitzt, nicht um etwas mitzuteilen, sondern um sich abzu-
grenzen, dann niitzt man eben die demarkative Funktion und nicht die kom-
munikative, wobei natirlich auch die Abgrenzung eine Art ist um zu kommu-
nizieren. Watzlawick, Beavin und Jackson nennen das die ,,Unméglichkeit,
nicht zu kommunizieren* (Watzlawick/Beavin/Jackson 2003: 72).

! Im Detail diskutiere ich diese Frage im Beitrag Doppelbauer 2006a und 2006b.
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Diese Dichotomie von Kommunikation und Demarkation gilt nun auf in-
dividueller — wie Kremnitz zeigt — oder auch sozialer Ebene, innerhalb Gesell-
schaften oder zwischen Gruppen oder Gesellschaftsteilen. Auf institutioneller
Ebene gilt dies ebenso: Osterreich hat sich beispielsweise fiir das Deutsche als
offizieller Amtssprache entschieden und somit einerseits ein offizielles Kom-
munikationsmedium vorgegeben. Andererseits grenzen wir uns zur Mehrheit
unserer Nachbarstaaten ab. Viele Staatsgrenzen wurden hier kinstlich zu
Sprachgrenzen gemacht. Eine politische Demarkation fiithrte hier zu einer
sprachlichen. Wie sieht es aber mit den Grenzen zu Deutschland und zu Italien
bzw. Stdtirol aus. Im Falle Sudtirols meine ich, dass im alltiglichen Diskurs die
kommunikative Rolle der Sprache in den Vordergrund tritt; wir verstehen die
SudtirolerInnen, wir wollen sie verstehen — aus welchen Grinden auch immer.
Auch im Falle Deutschlands scheint die Lage vollig klar, doch vermutlich aus
historischen Griinden schiebt hier Osterreich allzu oft die demarkative Funk-
tion von Sprache vor. So gilt zum Beispiel an 6sterreichischen Schulen seit 1950
per Verordnung des Unterrichtsministeriums das ,,Osterreichische Worter-
buch® als Regelwerk.

Innerhalb dieser kommunikativen Gruppe kénnen aber auch mehrere
Sprachen als Kommunikationsmittel zuldssig sein. Neben dem Deutschen
spricht z.B. Artikel 8 der &sterreichischen Verfassung die Méglichkeit der An-
erkennung von Minderheitensprachen an:

Artikel 8. (1) Die deutsche Sprache ist, unbeschadet der den sprachli-
chen Minderheiten bundesgesetzlich eingerdumten Rechte, die Staats-
sprache der Republik.

(2) Die Republik (Bund, Linder und Gemeinden) bekennt sich zu ihrer
gewachsenen sprachlichen und kulturellen Vielfalt, die in den autoch-
thonen Volksgruppen zum Ausdruck kommt. Sprache und Kultur, Be-
stand und Erhaltung dieser Volksgruppen sind zu achten, zu sichern
und zu férdern.

(3) Die Osterreichische Gebirdensprache ist als eigenstindige Sprache
anerkannt. Das Nihere bestimmen die Gesetze.2

2https:/ /www.tis.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Bundesnormen&Dokumentnummer
=NOR40066723
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Hier wird also auBerdem eine Hierarchie innerhalb der Sprachen Ostet-
reichs vorgegeben. Und diese Hierarchie spiegelt in gewisser Weise auch gesell-
schaftliche Realititen wider, bzw. politische Wunschvorstellungen.

Ein besonders interessantes Modell finden wir hierzu in Spanien, wo nach
dem Ende des Franquismus mit der Verfassung von 1978 eine besondere Dy-
namik in Gang gekommen ist, um gewisse zentrifugale Krifte zu bindigen.
Neben das Kastilische als einziger genannter Staatssprache kénnen territorial
begrenzte und ko-offizielle Sprachen treten. Dazu kommen noch sog. sprach-
liche Modalititen (modalidades lingiiisticas), wobei hier eine klare Hierarchie zwi-
schen den drei Gruppen durch die Verfassung vorgegeben wird. Aber auch
dieses Modell kann nicht alle Seiten zuftieden stellen, denn Hierarchien vertei-
len die Macht und gerechte Modelle sind oft nur theoretisch denkbar.

2. Inklusion und Exklusion

Sobald ich mich fiir eine gewisse Sprache bzw. Varietit einer Sprache ent-
scheide, um zu kommunizieren, schlief3e ich somit jene ein, die dieselbe beherr-
schen oder beniitzen, und im selben Akt schlief3e ich jene aus, die diese Sprache
oder Varietit eben nicht beherrschen. Somit wire der stindige Begleiter dieser
Dichotomie aus Kommunikation und Demarkation ein anderes Begriffspaar, ndim-
lich jenes der Inklusion und der Exklusion.

Der Begriff der Exklusion wird im soziologischen Zusammenhang erst-
mals in Frankreich im Jahre 1974 verwendet, und zwar von René Lenoir. Dieser
war Secrétaire d 'Etat a I’ Action Sociale in der Regierung von Jacques Chirac und
ver6ffentlichte in diesem Jaht ein Buch mit dem Titel: ,,Les exclus. Un Francais
sur dix“.

In der Soziologie wird der Begriff der Exklusion gemeinsam mit jenem
der Inklusion in den letzten Jahrzehnten heftig diskutiert. Martin Kronauer will
mit seiner Habilitationsschrift zur Exklusion (Kronauer 2010) ,,eine Schneise
schlagen in das mittlerweile weitverzweigte und einigermallen uniibersichtliche
Dickicht der internationalen sozialwissenschaftlichen Diskussion, die seit den
80er Jahren iber soziale Exklusion [..] gefihrt wird (Kronauer 2010: 9).
Kronauer erklirt den Begriff:

Was also ist Exklusion? Ein Begriff, in dem sich das Bewusstsein einer
tiefgreifenden gesellschaftlichen Verinderung bundelt. Sie ist eng mit
der Wiederkehr von Arbeitslosigkeit und Armut als sozialen Problemen,
nach fast zwei Jahrzehnten relativer Vollbeschiftigung und abnehmen-
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der Armut, verkntpft. Im Begriff der Exklusion (der am ehesten als so-
ziale Ausgrenzung zu tibersetzen wire) finden sich — vor allem in Frank-
reich — die Angste betrichtlicher Teile der Bevolkerung wieder, die sich
in ihrer eigenen sozialen Position gefihrdet sehen. Der Exklusionsbe-
griff eignet sich offenbar aber auch zur Benennung und Sortierung der
wachsenden Probleme, mit denen die sozialstaatlichen Burokratien kon-
frontiert und durch die sie zunehmend tberfordert sind. Vor allem aber
gibt er der Politik eine bestimmte Richtung: die der ,,Eingliederung*
oder ,Insertion” von ,,Problemgruppen®. (Kronauer 2010: 12)

Nach Martin Kronauer geht es bei sozialer Exklusion auflerdem nicht nur
um gesellschaftliche Randphidnomene, sondern um einen dynamischen Pro-
zess. Die Kategorie der Exklusion verweise eben vom Rand ins Zentrum der
Gesellschaft und auf die Konstitutionsbedingungen und den Wandel von sozi-
aler Ungleichheit. Er meint, dass diese Kategorie damit das Bewusstsein fiir
neue soziale und politische Problemlagen schirfe (Kronauer 2006: 29). Des
Weiteren stellt Kronauer fest:

Ausgrenzung kann heute weniger denn je als Ausgrenzung aus der Ge-
sellschaft verstanden, sondern muss vielmehr als Ausgrenzung in der
Gesellschaft begriffen werden. Die Ausgegrenzten sind Teil der Gesell-
schaft, auch wenn sie nicht an ihr teilhaben.

Im Phinomen der Exklusion steht die Demokratie auf dem Spiel. Das
Ziel des Kampfs gegen die Exklusion ist die Beseitigung ausgrenzender
sozialer Verhaltnisse. Es zu erreichen setzt voraus, Erwerbsarbeit und
soziale Rechte als relativ eigenstindige Integrationsweisen anzuerken-
nen und auf neue Weise miteinander zu verbinden. (Kronauer 2006: 29)

Fir Kronauer stellt der Exklusionsbegriff einen modernen dynamischen
Prozess dar, der politische Antworten erfordere.

Eine viel mehr kommunikationsorientierte Definition liefert uns Rudolf
Stichweh (2016). Er definiert den Terminus der Exklusion:

Exklusion meint in einer auf Kommunikation basierten Gesellschaft,
dass jemand nicht mehr anhand der Unterscheidung von Information
und Mitteilung beobachtet wird und dass er nicht mehr als eine Adresse
fir Kommunikationen (es sei denn jene, die den Akt der Exklusion voll-
ziehen und ihn reproduzieren) in Frage kommt. [...] Exklusion erweist
sich in diesem Verstiandnis als ein multidimensionaler, kumulativer und
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sequentiell vernetzter Vorgang eines Ausschlusses aus einer Mehrzahl
von Funktionssystemen. [...] Wihrend die Funktionssysteme heute aus-
nahmslos als globalisierte Funktionssysteme zu denken sind und es in-
sofern auch nur noch eine Weltgesellschaft gibt, vertritt der Aufsatz die
These, dass Exklusion immer auf der Basis regionaler Sonderbedingun-
gen in Funktionssystemen und problematischer struktureller Kopplun-
gen von Funktionssystemen zustande kommt. Insofern gibt es nicht
eine Doppelung der Gesellschaft in der Form eines Exklusionsbereiches
und eines Inklusionsbereiches, sondern es existieren in das System der
Weltgesellschaft eingebettet eine Vielzahl untereinander nicht vernetzter
Exklusionsbereiche in Regionen dieses Systems. (Stichweh 2016: 47)

Stichweh spricht hier von einer Gesellschaft, die auf Kommunikation ba-
siert. In einer modernen Soziolinguistik wird versucht, eben diese Rolle der
Sprache bzw. der Sprachen innerhalb eines Kommunikationsprozesses niher
zu beleuchten. Grundlegend gilt, dass Sprache w.a. soziale Phinomene wider-
spiegelt. In dhnlichem Zusammenhang geht Stichweh auf die Semantik des
Fremden ein und duBlert sich iber die Sprache des Fremden:

Einer der auffilligen Ziige in der Semantik des Fremden ist, dass sie von
seiner Sprache spricht. Und diese Sprache des Fremden wird vielfach
eher als ein akustisches Phinomen beschrieben, als dass sie auf ihtre
kommunikative Funktion hin gedeutet wirde. Sie zeichnet sich durch
eine unschéne Lautlichkeit aus; sie ist barbarisch, was im urspriinglichen
sumerischen Sinn bedeutete, dass es sich um unverstindliches Stam-
meln handelt, also die Verstindigung als die eine Kommunikation zum
Abschluf3 bringende Komponente nicht gelingt; sie ist wie die Sprache
eines Papageis nur eine akustische Imitation einer eigentlichen Sprache.

(Stichweh 2016: 187)

Hier kommt deutlich zum Ausdruck, dass auch Nicht-Kommunikation,
also Demarkation, einen kommunikativen Akt darstellt.

Einer der ersten, der mit den Begriffen Inklusion und Exklusion operiert,
ist der Systemtheoretiker Niklas Luhmann (1995). Sina Farzin meint zur Dis-
kussion innerhalb der Systemtheorie:

Ist in der soziologischen Systemtheorie von Inklusion/Exklusion die

Rede, wird einer der am kontroversesten diskutierten Theotiebereiche
berithrt. Es geht, je nach cher system- oder gesellschaftstheoretischem
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Kontext, um das Verhiltnis von psychischen und sozialen Systemen,
von Individuum und Gesellschaft. Innerhalb eines Theotierahmens, der
dafiir bertchtigt ist, psychische Systeme auBerhalb von Gesellschaften
zu verorten und den Menschen am liebsten als Uberbleibsel einer tiber-
holten Ganzheitsvorstellung zumindest als wissenschaftliche Kategorie
zuumgehen, mag die Anstrengung tberraschen, die unternommen wird,
diesen Bereich theoretisch auszuarbeiten. Aber die scharfe Unterschei-
dung zwischen psychischen und sozialen Systemen, hiufig vorgetragen
in provokanten Semantiken, ist nur der erste Schritt auf einem theoreti-
schen Weg zu einer genaueren Fassung des schwierigen Spannungsver-
hiltnisses zwischen Individuum und Gesellschaft. (Farzin 2006: 8).

Genau das ist auch mein Problem mit diesem Ansatz, denn meiner An-
sicht nach macht es wenig Sinn, Individuum und Gesellschaft vollig zu trennen,
da sie sich in stindigem Austausch befinden. Luhmann nennt dies ,,individua-
listischen Reduktionismus* (Luhmann 1987: 346).3

Stichweh kritisiert auSerdem, dass Luhmann vorrangig die Inklusionsseite
analysiert habe:

Aber eine Prioritit kann die Systemtheorie deshalb nicht beanspruchen,
da sie in jenen okkasionellen Verwendungen die Exklusionsseite nicht
wirklich einer Untersuchung zugefiithrt hat. (Stichweh 2010: 48)

Zusammenfassend kénnte man sagen, dass es keine einheitliche soziolo-
gische Theorie zur Inklusion bzw. Exklusion gibt. Den Parameter Sprache zu
integrieren ist somit auch problematisch. So muss jede sprachliche Situation
einzeln betrachtet und beurteilt werden, um abschlieBend vorsichtige Schliisse
ziehen zu kénnen. Soziale Exklusion bedeutet, dass eine Gruppe auf unter-
schiedlichsten gesellschaftlichen Ebenen Benachteiligungen erfihrt. Die einzel-
nen Ebenen miissen benannt werden — nur so kénnen Vergleiche angestellt
werden.

3 Siehe Note 2.
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3. Beispiele von Sprache und sozialer Exklusion
3.1. Die Sprachen der Wolgadeutschen in Argentinien

Ich méchte hier kurz auf das Beispiel der Wolgadeutschen in Argentinien
eingehen, da diese Gruppe im Laufe ihrer Geschichte zwei Migrationen hinter
sich brachte, die sprachlich unterschiedliche Resultate zeigten.

Die erste Migration fithrte die Gruppe in der Mitte des 18. Jahrhunderts
aus Mitteleuropa an die Wolga. In Mitteleuropa gab es Kriege, religiése Verfol-
gungen etc., was viele Menschen dazu bewog, wegziehen zu wollen. Zur selben
Zeit wollten die russischen Zaren ihr LLand nach westlichem Vorbild moderni-
sieren. Zarin Katharina (1762-1796) war deutscher Abstammung und wollte
das Gebiet der unteren und mittleren Wolga mit Einwanderern aus Mittel-
europa besiedeln, um die Stabilitit dieser Grenzregion abzusichern. In den Jah-
ren 1762 und 1763 wurde in deutschen Landen nun bekanntgemacht, dass Sied-
ler fiir dieses Gebiet gesucht wurden. Den Kolonisten wurden zahlreiche Pri-
vilegien angeboten, wie Steuer- und Religionsfreiheit, Befreiung vom Militdr-
dienst und Bildungsfreiheit. Diese Privilegien sollten 100 Jahre lang gelten
(Hipperdinger 2005: 26)

Und schon im Juni 1764 wird die erste deutsche Siedlung an der Wolga
errichtet, und bis 1767 wurden bereits 104 deutsche Dérfer gegriindet, die sich
selbst verwalteten. Es gab eigene deutsche Schulen. Es herrschte eine Diglossie
zwischen Hochsprache fiir Kirche und Schule, und Umgangssprache fiir alle
restlichen Dominen. Nur einige wenige in manchen Verwaltungsbereichen
dirften Russisch-Deutsch zweisprachig gewesen sein. Erst im Jahre 1850
wurde das Russische verpflichtend an den Schulen eingefiihrt. (Hipperdinger
2005: 27)

Im Jahre 1864 schlieBlich verordnete Zar Alexander II. (1855-1881) das
Ende der Privilegien fiir die Deutschen an der Wolga. 1876 wurde die Autono-
mie der Gebiete aufgehoben, was zur Folge hatte, dass die wolgadeutsche Be-
volkerung nun mit der russischen rechtlich gleichgestellt war. Man musste zwi-
schen 5 bis 7 Jahren Militdrdienst absolvieren, man musste zum orthodoxen
Glauben konvertieren etc. (Hipperdinger 2005: 28)

Zur selben Zeit warben lateinamerikanische Linder, die wenige Jahr-
zehnte zuvor ihre Unabhingigkeit erlangten, um europiische Einwanderer.
Und so erfolgte die zweite Migration. In den 70er Jahren des 19. Jahrhunderts
hatten sich ca. 200 Familien nach Brasilien aufgemacht. Dort hatten sie aber
klimatisch bedingte Probleme mit dem gewohnten Getreideanbau, was sie dazu
veranlasste, nach Argentinien weiterzuziehen, wo das Klima ihrem gewohnten
ahnlicher war. 1878 wurde die erste Kolonie Santa Marfa in der Provinz Buenos
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Aires gegriindet. Weitere Gruppen, die bereits direkt aus dem Wolgagebiet an-
reisten, gesellten sich dazu. (Hipperdinger 2005: 29)

Wenn wir nun die sprachlichen Folgen der beiden Migrationen verglei-
chen, kommen wir zu dem erstaunlichen Ergebnis, dass die erste Migration
nach Russland und der 100-jahrige Aufenthalt in Zarenreich kaum sprachliche
Kontaktphinomene hervorgebracht hatten. D.h. es wurden nicht einmal lexi-
kalische Entlehnungen aus dem Russischen tberliefert. Das Deutsche wurde
als Sprache vollstindig erhalten und nach Argentinien mitgenommen. Die
Gruppe der Wolgadeutschen lebte in ihrem autonomen Gebiet relativ isoliert
also auch ausgeschlossen vom Rest der russischen Gesellschaft. Die zweite
Migration nach Argentinien hatte hingegen sprachlich viel gréBere Folgen und
es kam zu verschiedenen Ubergangsphinomenen zwischen der deutschen und
der spanischen Sprache. Heute spricht der Grofteil der Nachkommen der
Wolgadeutschen argentinisches Spanisch; es haben sich lediglich ein paar lexi-
kalische Entlehnungen aus dem Deutschen in ihrem Diskurs erhalten. Nur
noch ein paar wenige iltere Menschen kénnen noch Deutsch. (Hipperdinger
2005: 35-102)

Verbinden wir nun diese Migrationserfahrungen mit dem Grad an Exklu-
sion bzw. Inklusion in die jeweiligen Gesellschaften, kommen wir zu dem
Schluss, dass bei der ersten Migration ein hoher Grad an Exklusion zum
Spracherhalt der urspriinglichen Sprache beigetragen hatte. Nattrlich hat dieser
Exklusionsbegriff mit dem heute in der Soziologie oft verwendeten Armutsbe-
griff nichts zu tun. Er bezeichnet lediglich die Isolation, die von der Bevolke-
rung selbst sicher auch als positiv erlebt wurde, da er u.a. auch Autonomie und
Selbstbestimmung bedeutete.

Im Falle der 2. Migration kam es zu einer langsamen Inklusion bzw. In-
tegration in die argentinische Gesellschaft, die zum Grof3teil eine Einwander-
ergesellschaft ist. Da fiir die argentinische Gesellschaft das Spanische das ver-
bindende Kommunikationselement ist, wurde von den Wolgadeutschen in
einem ersten Schritt mit zwei Sprachen operiert, um in einem zweiten Schritt
die eigene urspriingliche Sprache aufzugeben.

Das wiirde nun die Schlussfolgerung erlauben, dass ein hoher Grad an
sozialer Exklusion zum Erhalt der urspringlichen Sprache und hoher Grad an
Inklusion zur sprachlichen Assimilation fithrt. Diese Art Exklusion, die die
Wolgadeutschen in Russland erfahren haben, ist meiner Ansicht eine beson-
dere, da es eine weitgehende Trennung von der Russisch-sprachigen Gesell-
schaft gab. Die Wolgadeutschen lebten sozusagen als isolierte Enklave, und nur
einige wenige hatten Kontakt mit der russophonen Gesellschaft und lernten
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somit auch Russisch. Und diese véllige gesellschaftliche Trennung ist so in an-
deren Zusammenhingen kaum zu beobachten.

3.2. Die Sprachen der Roma auf der Iberischen Halbinsel

Spricht man tber soziale Exklusion, denkt man an vielen Stellen an die
Gruppen der Roma in vielen Lindern dieser Erde. Ich habe in den letzten Jah-
ren die Sprachen der Roma auf der Iberischen Halbinsel untersucht, und bin
zu dem Schluss gekommen, dass es cinerseits cine starke Ausgrenzung der
Gruppe gibt, dass sich die Gruppe aber andererseits tiberwiegend sprachlich an
die jeweilige Mehrheitsgesellschaft assimiliert hat. D.h. vereinfacht gesagt, dass
beispielsweise die Roma in Katalonien Katalanisch sprechen, und im Grof3teil
Spaniens Spanisch, bzw. die jeweilige lokale Varietdt des Kastilischen. Das Ro-
manes als autochthone Sprache ist auf der Iberischen Halbinsel véllig ver-
schwunden. Grund dafir ist wahrscheinlich der starke Assimilationsdruck der
letzten 500 Jahre. Die soziale Exklusion hat hier nicht zum Erhalt der urspriing-
lichen Sprache gefthrt.

In Portugal — und auch hier wurde die urspriingliche Sprache, das Roma-
nes, aufgegeben — stoflen wir innerhalb der Gruppe der Roma aber auf eine
eigene Varietit des Portugiesischen, die ausschlieBlich von dieser nationalen
Untergruppe innerhalb Portugals verwendet wird. Hier scheint es, dass die so-
ziale Exklusion einerseits zur sprachlichen Assimilierung an die Mehrheitsge-
sellschaft, andererseits aber zur Herausbildung einer eigenen Varietit des Por-
tugiesischen gefithrt hat.*

Jede sprachliche Situation muss also einzeln durchleuchtet und analysiert
werden. Erst dann sind Riickschliisse méglich. Soziale Exklusion ist ein mehr-
dimensionales soziales Phinomen, (das auB3erdem soziologisch unterschiedlich
begriffen wird). Es entsteht dadurch ein komplexes System, das eine komplexe
sprachliche Analyse erfordert, d.h. eine Analyse, die auf unterschiedlichen Ebe-
nen innerhalb der Sprachwissenschaft durchgefithrt werden muss.

Abschlieend méchte ich darauf hinweisen, dass gerade die Sensibilitit fiir
den immer wieder anders konfigurierten Wirkungszusammenhang zwischen
Exklusion und Spracherhalt eine Anforderung an eine Sprachwissenschaft
bzw. Soziolinguistik im Dienste der Sprecher ist.

4 Details bei Doppelbauer 2013.
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Rramanjund Armanj
Wie einheitlich sind Kultur, Sprache und Identitit
der Aromunen?

Thede KAHL & Andreea PASCARU, Jena

0. Frage

Die Aromunen Siidosteuropas werden aus der Aullenperspektive meist als
eine relativ homogene Gruppe betrachtet. Haben sie aber eine solche Grup-
penidentitit und nutzen sie eine verbindende, allen Aromunen verstindliche
Sprache? Der vorliegende Beitrag méchte diese Frage in Ansétzen beantwor-
ten, indem er einige Aspekte der Selbst- und Fremdwahrnehmung der Aromu-
nen darstellt und dabei kulturelle, vor allem sprachliche Eigenschaften als Dif-
ferenzierungsmerkmale diskutiert, die fiir ihre heutige Identitit und Ethnizitit
eine Rolle spielen. Zum 50. Jubildum der Zeitschrift Quo vadis Romania versteht
sich dieser Artikel als ein Quo vadis Aromania und fragt nach dem Zustand einer
Kultur und Sprache, die seit 300 Jahren zaghaft geschrieben wird (hierzu Kahl,
Prifti 2010), im Zeitalter der nationalen Bestrebungen in den anderen Kulturen
Stidosteuropas aufzugehen drohte (Peyfuss 1970, 1974), vor 125 Jahren
erstmals wissenschaftlich beschrieben wurde (Weigand 1894), seit tber 100
Jahren in Rumadnien als ,,ruminischer Dialekt™ beschrieben wird, sich im Laufe
des 20. Jahrhunderts zunehmend als eigene Sprache behauptet hat, vor allem
in der Diaspora ecin durchaus beachtliches Schrifttum hervorbrachte (hierzu
Lascu 2013), vor 20 Jahren vom Europarat als ,,schiitzenswert™ und ,,bedroht*
anerkannt wurde (Council of Europe 1997) und heute von Ethnologue
(www.ethnologue.com/language/rup) als ,,threatened* und von der UNESCO
(www.unesco.otg/languages-atlas) als ,,definitely endangered* eingestuft witd.

1. Definitionen

Das Aromunische (armaneashti, lokal rramaneshti, viabeashti) gilt neben dem
Meglenorumanischen, dem Istroruminischen und dem Dakoruminischen als
eine der Varietiten des Balkanromanischen. Die stark emotionalisierte und
kontraproduktive Diskussion um seinen Status als Sprache oder Dialekt — Fas-
sel (1995: 394) bezeichnet sie als ,,unndtige Kontroverse®, Peyfuss (2010: 300)
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gar als ,ldcherlich® — soll an dieser Stelle nicht interessieren. Obwohl heute die
meisten Nachschlagewerke und Experten das Aromunische als eigenstindige
Sprache betrachten — explizit z.B. das Lexikon der romanistischen Linguistik
(Kramer 1989), Bara (2007), Beis und Dasoulas (Mnéng, Axcovlag 2017),
Yepaak (1990), Klimkowski (2012) Maxkaposa (2017a, 2017b), Komép,
Maxaposa (2017) oder Nisioi (2014: 110) — stellen es die meisten Autoren in
Ruminien weiterhin als Mundart des Ruminischen dar.

Unter den Aromunen gibt es eine Vielzahl von Gruppierungen, die sich
aus emischer Perspektive nach verwandtschaftlicher, professioneller oder re-
gionaler Hetkunft bezeichnen (Kahl 2004). Es gab immer wieder Versuche,
sich in dem Gewitr der Ethnonyme zutrechtzufinden, doch laufen die meisten
ethnographischen Einteilungen auf eine Zweiteilung in Wanderhirten und Sess-
hafte (Hindler, Handwerker, Politiker etc.) hinaus, wihrend die meisten
Sprachwissenschaftler in nérdliche und stidliche Gruppen unterscheiden. Wei-
gand (1894: 354-362) nennt zahlreiche kleine Dialektgruppen, ordnet aber letzt-
endlich jeden Dialekt entweder den ,thessalischen Aromunen® oder den
»Farscheroten® zu (Weigand 1894: 350). Diese Zweiteilung wird weitgehend von
Capidan (1932: 193-198) tibernommen und setzt sich bei den meisten zum Aro-
munischen arbeitenden Wissenschaftlern durch (Caragiu Marioteanu 1975: 264-
265; Kramer 1989; Papahagi 1974: 19; Saramandu 1972: 25-66, 1984: 427
Schldsser 1985: 28-45). Dabei wurde zunichst von nérdlichen und stidlichen
Dialekten gesprochen, dann schlieflich in farscherotisch und nicht-farschero-
tisch unterteilt. Danach wiren die Aromunen des Grammos- und Pindosgebit-
ges Sprecher stdlicher bzw. nicht-farscherotischer Dialekte, die Gruppen der
Farscheroten, Koloniaten, Muzachiaren und heutigen Muskopoleni hingegen
Sprecher nérdlicher bzw. farscherotischer Varietiten. Die Einteilung in zwei
Hauptgruppen aromunischer Dialekte wurde inzwischen durch Sprachatlanten
(Dahmen, Kramer 1985, 1994; Neiescu 1997) untermauert. Uneinigkeit
herrscht lediglich in der Benennung dieser Gruppen. Problematisch an der Be-
zeichnung farscherotisch /| nicht-farscherotisch ist, dass sich viele Sprecher der
farscherotischen Gruppe nicht als Farscheroten bezeichnen wiirden. Die Un-
terteilung in Nord / Sid ist nicht minder problematisch, da viele Sprecher der
nérdlichen Gruppe wanderungsbedingt viel siidlicher zu finden sind als alle an-
deren. So sind die am weitesten im Stiden lebenden Aromunen (z.B. Palaiom4-
nina, Almyrd) Sprecher nérdlicher Dialekte. Da die beschriebene Zweiteilung
der Dialekte weitgehend mit den aromunischen Bezeichnungen fiir die eigene
Sprache tbereinstimmt, empfiehlt es sich, die Eigenbezeichnungen zu iiber-
nehmen: Sprecher der nérdlichen Varietiten nennen sich Rramanj und ihre
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Sprache rramaneshti (hier kurz R). Sie sind in Griechenland auch als Arvanito-
vlachen bekannt. Die gréBte Gruppe unter ihnen wird exonymisch als
Farscheroten bezeichnet. Sprecher der sidlichen Varietiten nennen sich
Apwmanj und ihre Sprache armadneashti (hier kurz A). Sie sind in Griechenland
auch als Kutsovlachen bekannt. Die gréBten Gruppen unter ihnen sind die
Aromunen des Grammos- und Pindosgebirges, fir die es kein tbergreifendes
Exonym gibt.

2. Methode

Der vorliegende Beitrag beruht auf Interviewausschnitten und teilneh-
mender Beobachtung zu Sprache und Identitit. Dabei standen Beobachtungen
beider Autoren zur Sprache als Jangne im Vordergrund, um Aussagen zum situ-
ativen codeswitching und zur Dynamik des Aromunischen machen und Unter-
schiede der Varietiten beschreiben zu konnen. Hierzu wurden teils offene, teils
halbstrukturierte Interviews durchgefiihrt. Die Methode der oral bistory als ,,Z.u-
gang zur BErfahrung und Erinnerung noch lebender Informanten® (Niinning
2005: 158) erméglichte eine historische Perzeption sprachlicher und kultureller
Entwicklungen im sozialen Umfeld. Hauptziel war es, ein breites Spektrum von
narrativen Interviews zu erreichen, und neben ethnographischen und biogra-
phischen Daten aktuelle und vergangenheitsbezogene Aspekte zur Sprache und
Kultur aus den Untersuchungsorten zu erheben. Fiir die kulturwissenschaftli-
chen Interviews wurden ca. 40 Personen aller Altersstufen in Griechenland und
Albanien befragt, fiir den sprachwissenschaftlichen Teil weitere acht Personen
mit flieBenden Sprachkenntnissen im Alter von rund 60 Jahren. Als Auskunfts-
personen dienten jeweils zwei Sprecherinnen und zwei Sprecher des rramaneshti
(Glottocode: rram1234, kurz R) und des armaneashti (Glottocode: armal245,
kurz A). Reprisentiert wird einerseits R im Raum Gijirokastér (Siidalbanien),
das als dialektale Basis die Ortschaft Kefalévryso (arom. Megidei) hat und
durch Sprecher aus dem Raum Kolonjé beeinflusst wurde, andererseits A aus
dem Grammos (Grenzgebirge auf albanischem und griechischem Territorium),
das sich von hier aus in vielen Riumen Makedoniens ausbreitete. Die Verbin-
dung sprach- und kulturwissenschaftlicher Fragestellungen erlaubt eine dia-
chrone Vision sprachlicher und kultureller Identitit und ein besseres Verstind-
nis der Bezichung von Sprache und Kultur der beiden aromunischen Haupt-
gruppen. Im Hinblick auf den ,,philosophischen, religiésen, politischen, gesell-
schaftlichen, 6konomischen, technisch-naturwissenschaftlichen, dsthetischen
und alltagsweltlichen Rahmen® (Gardt 2003: 272) der Sprache erhoffen wir uns
ein besseres Verstindnis historisch-kultureller Entwicklungen.
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3. Bisherige Untersuchungen

Bisher verfasste Grammatiken des Aromunischen versuchen, eine Ge-
meinsprache aller Aromunen vorzustellen, und basieren in der Regel auf einer
Vermischung mehrerer aromunischer Varietiten, die um Neologismen ange-
reichert werden. Bereits Bojadschi (1813) entlehnt aus mehreren romanischen
Sprachen (Bara 2015: 9) und versucht, einzelne lateinische Formen wie den In-
finitiv wiederzubeleben, Dinas und Katsanis (Katadvng, Ntivag 1990) reden gar
von einer ,kutsovlachischen Koine“, die es nie gegeben hat. lanachieschi-
Vlahu (2001) und Caragiu Marioteanu & Saramandu (2005) bezichen sich auf
die von ihnen gesprochene gramustianische Varietit und reichern sie groB3ziigig
mit in Ruminien zu findenden Elementen an, so wie Exarchos (E€xpyoc 2014)
seine neue Grammatik des Aromunischen mit griechischen Elementen anrei-
chert. Regional genau verortete Sprachbeschreibungen und Grammatiken des
Aromunischen gibt es kaum. Die klassischen Textsammlungen (Caraiani,
Saramandu 1982; Papahagi 1905; Papahagi 1932; Weigand 1894; ITanal#on-
[Manabeodwpon 1996) beschrinken sich weitgehend auf das Aromunische der
Armanj. Klaren Ortsbezug nehmen zwei Arbeiten zur Mundart von Metsovo
(Beis 2000; Aaxcodhag 2013) und eine weitere zur Mundart von Krania (Bara,
Kahl, Sobolev 2005), beides sidliche Varietiten. Ein ,,eher nordlicher™ Dialekt
wird in einer Monographie zum Aromunischen von Krusevo behandelt (Golab
1984). Wer explizit rramaneshti lesen will, wird auller in der Monographie zu den
Farscheroten von Capidan (1930) nur noch in der kleinen Textsammlung von
Kokka und Ionescu-Ruxindoiu (1992) mit Sprachbeispielen aus Thessalien, auf
der CD von Kahl & Ridulescu (2007) mit Aufnahmen und Transkriptionen
der Rramanj aus Albanien und in der Darstellung von Poci (2009) aus derselben
Region fiindig.

Als Hiirde bei der Untersuchung der Situation aromunischer Dialekte er-
weist sich der tibliche Vergleich mit anderen romanischen Sprachen Westeuro-
pas. Die hierarchische Struktur der mobilen Wanderhirten war entscheidend fiir
die Ausprigung der Dialekte (Kramer 1989: 431), sodass die dialektale Situation
des Aromunischen eher derjenigen anderer nomadischer Hirtengesellschaften
dhnelt. Gemeinsame Merkmale sind nicht an ein zusammenhéingendes Territo-
rium gebunden, sondern beschrinken sich auf (chemalige) Weidegriinde oder
liegen entlang der alten Wanderrouten und damit in der Regel entlang der Fluss-
tiler oder Transportrouten, oder sie zeigen sich innerhalb von Familien, die
heute in weiter Entfernung voneinander leben kénnen. In Ortschaften, die
Hunderte von Kilometern voneinander entfernt liegen, kann man nahezu iden-
tische Dialekte finden, wihrend in den Nachbardorfern vollkommen anders
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gesprochen wird. So hért man in Kefaldvryso an der albanischen Grenze, im
zentralgtiechischen Paliomanina bei Agrinio und in Almyré bei Lamia ein eng
verwandtes ramaneshti, wihrend die aromunischen Dorfer unmittelbar ostlich
von Kefalévryso ein klares armaneashti sprechen, das man durch andere Wande-
rungen wiederum in Ostmakedonien und Bulgarien finden kann. In den Ebe-
nen ist es auBerdem zur Entstehung von Mischdialekten gekommen. In der
Thessalischen Ebene beispiclsweise begegneten sich Aromunen aus dem ge-
samten Pindosgebirge und Aromunen aus Albanien, so dass hier nérdliche und
stidliche Dialekte aufeinander sto3en und seit Generationen mehrere Formen
nebeneinander verwendet werden, ohne dass die Sprecher sich dieser Unter-
schiede bewusst wiren. Dort, wo wie bei den Aromunen Thessaliens seit Lan-
gem ein dialect mixing (Trudgill 1986: 127) stattfindet, ist es zu einer Verschlei-
fung sprachlicher, kultureller und sozialer Unterschiede gekommen. Ein dhnli-
ches Phinomen finden wir heute in Zuwanderungslindern wie Ruminien und
der Republik Makedonien, wo durch die Urbanisierung kaum mehr zwischen
den Varietaten unterschieden wird.

4. Aromunentum zwischen Bewahrung und Inszenierung

Grundverschiedene Theorien tiber die Abstammung der Aromunen und
die Entstehung ihrer romanischen Sprache fithrten zu zwei Hauptstrémungen
in der Identititsfrage, die in der sogenannten aromunischen Frage gipfelten.
Hierbei kam es um die Jahrhundertwende zu Auseinandersetzungen zwischen
ruminischen und griechischen Parteien bis hin zum Abbruch der diplomati-
schen Bezichungen beider Linder (Peyfuss 1974: 85). Einen Schliissel zum
Verstindnis des Schicksals der Aromunen Makedoniens bietet neben den wis-
senschaftlichen Arbeiten der jingst erschienene Roman Tainted heroes (Golna
2017). Die Frage nach dem Ursprung und der Zugehérigkeit der Aromunen
hat ihre Bedeutung als Politikum heute weitgehend vetloren; dennoch sind
Identitdtsprobleme bis auf den heutigen Tag existent, wenn auch vielerorts
nicht auf nationaler, sondern auf regionaler Ebene. Die Aromunen gelangten
durch ihre disperse Siedlungsweise iiber fast alle Linder Sidosteuropas und die
entsprechenden politischen Bestrebungen ihrer Nachbarn in eine ILage
,»between nationalism and cosmopolitanism® (Margirit, Margarit 2015: 169),
sodass bei kaum einer Diskussion um Sprache und Identitit der Aromunen ein
Konsens gefunden wird. Hinzu kommt die vollkommen unterschiedliche sozi-
ale und professionelle Struktur: auf der einen Seite stehen die urbanen Hindler,
Handwerker, Politiker etc., auf der anderen die Wanderhirten, zu denen die
Rramanj bis vor kurzem fast ausschlielich gehérten. Rramanj leiden darunter,
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dass ihnen weiterhin das Image des Wanderhirten anhaftet. Dies spiegelt sich
in phonetischen Einzelheiten wieder, wie dem stimmbhaften, uvular-frikativem
rr [8], das eher von Frauen konserviert und mit der nomadischen Bevélkerung
assoziiert wird, weshalb es sich die jungen Stidter rasch abgew6hnen. Ihr Image
des Hirtenvolks wird dadurch unterstrichen, dass die Aromunen im Albani-
schen gobén (< tirk. goban Hirten®) genannt werden. Auch nach jahrzehntelan-
gem Leben in der Stadt wird zwischen Sesshaften (die sich nach ihren GroB3-
siedlungen nennen) und Neusiedlern (caciaunj, cullunjarr, gnblarr, migidonj — mit
aus Sicht der Sesshaften steigender negativer Konnotierung) unterschieden.

Obwohl in den Anfingen (18. Jh.) der aromunischen Schriftlichkeit Vari-
etiten gebraucht wurden, die den nérdlichen Mundarten nahestanden, hat sich
im Laufe des 19. und 20. Jahrhunderts durchgesetzt, siidliche Mundarten zu
schreiben. Weder in Identitdtsbelangen noch in Kodifizierungsmanahmen ha-
ben die Aromunen tragtihigen Konsens erreichen kénnen. Dies ist auf den
Einfluss vielfiltiger auBersprachlichen Faktoren zurtickzufithren, die an erster
Stelle (national)politischer Art sind. So lassen sich in der Kodifizierungsge-
schichte folgende rivalisierende Haupttendenzen beobachten (Kahl, Prifti
2016): Die Hellenisiernngstendenz beruht auf der Nutzung des griechischen Al-
phabets oder — noch hiufiger — auf der vollkommenen Ablehung der Schrei-
bung des Aromunischen. Die auf die Nutzung des ruminischen Alphabet- und
Orthographiesystem zurtickgehende Rumnisiernngstendenz geht vor allem von
Ruminien aus, strahlt aber auf viele Riume aus. Die Tendenz der Autonomi-
sierung und Aromunisiernng nahm bei den Exilaromunen ihren Ausgang und
scheint sich gegenwiirtig auch in Stidosteuropa zu konsolidieren.

Die literarischen Fihigkeiten der Aromunen und die Geschichte ihrer
Sprache haben in den letzten Jahrzenten an Prestige gewonnen, wenn sich auch
die verstirkte schriftliche Produktion bislang nicht als Verbesserung fiir den
Spracherhalt erwiesen hat. Musik und Folklore gewannen in den letzten Jahr-
zehnten, wenn auch mehr als ein Phinomen der Inszenierung als durch gene-
rationelle Weitergabe, an Vitalitit, wobei die Grenzen zwischen ethnischen
Markern und anderen Formen der Andersartigkeit immer neu definiert wird.
Gerade die Wechselbeziechung zwischen Sprach- und Geschichtsbewusstsein
sowie die entsprechenden Abgrenzungsstrategien zwischen Minderheits- und
Mehrheitsgesellschaft, zu der sich die meisten Aromunen zugehorig fiihlen, ist
stindigem Wandel unterworfen.

Initiativen zur Pflege und Erhaltung des Aromunischen in Griechenland
hat es bisher nur in Veria (Zentralmakedonien) und seit den 1990er Jahren in
Athen gegeben. In Albanien sind Bestrebungen zum Erhalt des Aromunischen
bisher vorwiegend an Ruminien und seine Kulturpolitik gebunden. Aufgrund
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der groflen Einwanderungszahl von Rramanj aus Albanien, allesamt Sprecher
nordaromunischer Varietiten (R), ist in Athen das Interesse am Aromunischen
gewachsen. Da viele Armanj, vor allem in der Diaspora, Erfahrungen mit dem
Schreiben ihrer Sprache gemacht haben, scheinen Rramanj sie in dieser Bezie-
hung als tiberlegen anzusehen. Andere wiederum nehmen nur ihre eigene Spra-
che als ,,rein“ und ,,unangetastet™ wahr und betonen die vielen Grizismen der
Aromunen auf heutigem griechischen Territorium, die sie als Sprachverfall
empfinden. Unter Armanj Griechenlands werden Versuche der Verschriftung
des Aromunischen aufgrund einer Angst vor ,,ruminischer Propaganda“ abge-
lehnt (Kahl 2015). In diesem Zusammenhang fillt auf, dass unter den Aromu-
nen Albaniens eine weitaus hohere Akzeptanz der Schreibung ihrer Sprache zu
finden ist als in Griechenland, was auch mit der Verbreitung des lateinischen
Alphabets in Albanien zu tun haben kann. Eine vollkommen andere Situation
herrscht in der Republik Makedonien, in der das Aromunische anerkannt wird
und in Medien und Ausbildung vertreten ist. Die dortigen Méglichkeiten und
Entwicklungen haben jedoch keinen Einfluss auf die Aromunen Albaniens und
Griechenlands.

Inzwischen kann die Verschriftung des Aromunischen trotz geringer Ver-
breitung und Bekanntheit als fortgeschritten betrachtet werden. Das Schrifttum
ist nicht umfrangreich, aber an so vielen Orten und in so vielen unterschiedli-
chen Alphabeten erschienen, dass kaum einem einzigen Leser alle auf Aromu-
nisch erschienenen Werke bekannt sein konnen. Zwar hat sich durch das aro-
munische Schrifttum in der Diaspora (v.a. USA, Deutschland) und Ruminien
durchgesetzt, die Konventionen von Bitola (Cunia 1999) mehr oder weniger zu
beriicksichtigen, doch ergibt sich spitestens durch die Bediirfnisse der zahlrei-
chen rramaneshti-Sprecher Albaniens und Griechenlands nun das Problem, dass
ithre Varietit nicht gentigend berticksichtigt sein kénnte.

Der Kontakt der aus Albanien eingewanderten Rramanj mit den in Grie-
chenland ansissigen Armanj wird zu gegenseitigen Beeinflussungen fithren. Ob
die Rramanj durch ihren Willen zum Spracherhalt Impulse zu gemeinsamer
Kodifizierung und weiteren Ausbau des Aromunischen geben und dabei auch
ihre Varietit einbringen kénnen, ist noch nicht abzusehen. In unseren Inter-
views zeigt sich ein sprachlicher Minderheitenkomplex der Rramanj Griechen-
lands gegentiber den Armanj, abzulesen daran, dass viele Rramanj ihre Sprache
der armaneashti-sprechenden Mehrheit anpassen. Dieser Komplex mag erstau-
nen, da innerhalb der jingeren Generationen bei den Rramanj bessere Kennt-
nisse zu finden sind als bei den Armanj. Angesichts jiingerer Zuwanderungen
aus Albanien kénnen letztere als eine Sprachminderheit innerhalb der Gruppe
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geschen werden, eine Stellung, die eher durch die jingere Geschichte der Aro-
munen und die Einrichtung der Grenze zwischen Albanien und Griechenland
zu erkldren ist. Nachdem recht gut bekannt ist, wie sich der Kontakt des Aro-
munischen mit dem Dakoruminischen (Dahmen 2003) und dem Griechischen
(Dahmen 1997; Prifti 2018) gestaltete, bietet der Kontakt zwischen R und A,
wie er seit Langem in Thessalien und seit den 1920er Jahren in der Dobrudscha
und in Bukarest stattfand und sich heute gut in Athen beobachten lisst, ein
vollkommen ununtersuchtes Thema.

5. Vergleich der Varietiten rramaneshti (R) und armaneashti (A)

Eine der méglichen Unterteilungen der aromunischen Dialekte richtet sich
nach den Einfliissen anderer Sprachen. Die aromunische Bezeichnung fir die
Verneinung — dof im Norden (vor allem Albanien), 7 im Nordosten (Makedo-
nien, Bulgarien) und 47 im Stiden (Pindos) — bietet einen deutlichen Marker fiir
die Zugehérigkeit zu stirker albanisch, bulgarisch oder griechisch beeinflussten
Mundarten. Die inselhafte Verbreitung der Aromunen tiber weite Flichen Siid-
osteuropas hat den Kontaktverlust zwischen einzelnen Bevélkerungsgruppen
verursacht und vielerorts die Beziehungen zu gréfleren Nachbarvolkern in den
Vordergrund gestellt. Die stirksten Beeinflussungen erfuhr das Aromunische
durch das Griechische, doch haben auch das Albanische, das Turkische, die
stdslawischen Sprachen sowie in jingerer Zeit das Rumiénische Spuren hinter-
lassen. Saramandu (1984: 423-424) dbertrigt die ethnographische Einteilung
von Papahagi (1932: 11) auf sprachliche Kriterien und teilt die Aromunen in
die Zweige der Pindeni, Grimusteni, Firseroti, Moscopoleni und Muzicheari.
Es mangelt jedoch an sprachlichen Kiriterien, mit denen diese Zweige vonei-
nander getrennt werden kénnten. Meist sind es phonetische Feinheiten, die
man bei einzelnen Sprechergemeinden feststellen kann, sie beschrinken sich
aber nicht auf nur eine der ethnographischen Gruppen, auB3erdem sind Begriffe
wie Pindeni in Ruminien geprigte Kunstbegriffe, die unter Aromunen nicht
bekannt sind.

Dass auch die Zweiteilung in ein nérdliches und ein stidliches Aromunisch
problematisch ist, zeigt die Wiedergabe eines sehr kurzen Textes aus dem Hir-
tenleben bei Papahagi (1974: 86). Seine Gegentiberstellung vermag einige Haupt-
unterschiede nérdlicher und stdlicher Dialekte zu verdeutlichen, in der Sprach-
realidt sind jedoch sie sehr viel weiter auseinander. Da Papahagi nur minimale
Unterschiede vermerkt, ist anzunehmen, dass er zwar Sprecher des rramaneshti
kannte, sich seine Informanten aber an das armaneashti angenihert haben, ob
nun im Pindosgebirge oder in Ruminien. AuBerdem finden sich flieBende
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Ubergiinge und Mischdialekte. Bereits die friihesten Autoren des Aromuni-
schen aus dem 18. Jahrhundert, die sich der Sprache der Stadt Moschopolis
bedienten, verwenden mehrere Schreibweisen fiir den gedeckten Kehllaut und
verwenden mehrere Formen des armaneashti parallel: forru neben tornu, avostre
neben avgstre (Kahl 20006). Die Vermischung der Varietiten scheint also bereits
damals tblich gewesen zu sein. Dies entspricht auch der heutigen Sprachreali-
tit; selbst bei den konsequenten Sprechern eines Dialektes lassen sich verein-
zelt Formen der anderen Varietit(en) feststellen. Zu sehr haben die Sprecher
der vor Ort jeweils kleineren Dialektgruppe Eigenschaften der anderen tber-
nommen, um die Gruppen klar voneinander zu trennen. Hinzu kommt, dass die
aromunische Literatur stark von der Suche nach einem allgemeingiltigen Aus-
druck geprigt ist. Betrachtet man die existierenden Textsammlungen wird man
schnell nicht nur auf vollkommen unterschiedliche Schreibweisen, sondern
auch auf unterschiedliche sprachliche Vorbilder stof3en.

Wie stark sich die nordlichen und sudlichen Varietiten voneinander un-
terscheiden und wie sich die Unterschiede auf die Identitdt auswirken, soll im
Folgenden gezeigt werden. Der Vergleich versucht anhand ausgewihlter
sprachtypologischer Deskriptoren aus Kahl & Metzeltin (2015: 83-114), die
morphologischen und syntaktischen Unterschiede der nord- (R) und siidaro-
munischen (A) Vatietiten aufzuzeigen. Um den Rahmen dieses Beitrages nicht
zu sprengen, beschrinken wir uns auf Deskriptoren, die im Zusammenhang
der Diskusssion um den Balkansprachbund besonders wichtig erscheinen. In
unserer Ubersicht beschrinken wir die Glossierung auf ein Minimum und lie-
fern dafiir deutsche Ubersetzungen; anstelle einer Transkription begniigen wir
uns mit der populiren Schreibung des Aromunischen, wie sie sich in der aro-
munischen Literatur eingebiirgert hat.

Beziiglich der Phonetik sind vier der signifikantesten Unterschiede bereits
den aromunischen Sprachbezeichnungen fiir ,,Aromunisch® zu entnehmen:
Das hiufigere Auftreten des prothetischen « im A, die uvulare Aussprache des »
bei betagten Sprechern des R, das Fehlen des gedeckten Kehllautes 4 im R sowie
das Vorkommen von Monophthongen im R, wo im A Diphthonge stehen.
Sprecher des Aromunischen nehmen sehr rasch aufgrund phonetischer Eigen-
schaften Kategorisierungen vor. So werden die Rramanj von den Armanj als
,»die mit 77 [B] sprechen® oder ,,die mit / [f] sprechen®, umkehrt die Arman;
von den Rramanj augrund ihres prothetischen a als ,,die mit a- sprechen® be-
zeichnet.

Da hier die vollstindige Materialsammlung hier nicht wiedergegeben wet-
den kann, beschrinken wir uns auf folgende Auswahl:
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a) Morphologie: aus dem Bereich der Adjektive die Steigerungsformen,
aus dem Bereich der Nomina die Behandlung von Namen und Numeralia, aus
dem Bereich der Verben eine kurze Ubersicht der Modi und Negationsmog-
lichkeiten,

b) Syntax: Auswahl von Satzbauplinen.

Morphologie

Diminutiv
Die Diminutiva sind in vielen Fallen identisch:

- Birne. R, A: gortsu > gurtsicu

- Braut. R, A: npiasta > nvistica
- FuB3. R, A: cicior > ciciurush

- Junge. R, A: for > ficinrac

- Schwanz. R, A: coada > cuditsa
- Wolle. R, A: Jlana > llanica

Erhebliche Unterschiede zeigen sich in folgenden Diminutiva:

- Bar. R: ursa > wrseca. Az ursa > -

- Esel. R: ghumar > ghumarnsh. Az ghumar > ghumaricin

- Fisch. R: peshti > pishtic. Az pescu > pishtic

- Graben. R: trapu > tarpalicin. A: trapn > tarpic

- Hutte. R: caliva > calavucia. Az caliva > calavici

- Kise. R: cash > —. Az cash > cashic

- Kisestick R: garundi < garunducia. Az grundi < grundici
- Stab. R: palann > pulunicin. A: carlig > carlighits

- Tasse. R: chelchi > chelchica. Az chelchi > chelchitsa

Das Phinomen der unterschiedlichen Diminutivbildungen ist auch an den
Adjektiven zu beobachten:

- dunn. R: M sllab, F sllaba > sallbicu, sallbica. A: slab, slaba > slabuciucn,
slabocica

- gut. R: Diminutiv nicht iblich. A: M bun, ¥ bund > bunacicu, bunacica

- schief. R: M stramb, ¥ stramba > starmbicu, starmbica. A: strambacicu,
strambocica
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Augmentative sind in beiden Varietiten nicht tblich.

Bebandlung von Orts- und Personennamen
Im R wird im Fall von Eigennamen kein Artikel verwendet, im A ist dies
bei manchen Namen durchaus tblich:

- Spiro fuhr nach Grabova. R: Spiru nesi Grabova. Az Spiru oder Spirlu
neasi (dusi) Grabova.

Angaben von Ortsnamen kénnen in beiden Vatietiten im Fall einfacher
lokaler Angaben ohne Priposition gemacht werden:

- Ich werde nach Ioannina fahren. R: U s-neg tu# Enena oder U s-neg Enena.
A: Va mi due lana oder VVa s-neg lana.

- Ich bin in Fier. R: Est Ferca oder Est tnu Ferca. A: Hiu Ferca.

- Ich komme aus Albanien. R: (Mini) est di Arbinishii/ Shkiperii. Az (lo) hin
ditu Arbinishii.

Objektverdoppelung
Beziglich des Phinomens der Moglichkeit oder Obligatorietdt der

Wiederaufnahme eines Objektes durch ein Personalpronomen (nach dem

Muster rum. cartea pe care @ am citit-0). verhalten sich beide Varietiten gleich
,,balkanisch*“:

- das Buch, das ich gelesen habe. R: Gblich: cartea #si u am cantata; uniiblich:
cartea tsi am cantata, unmoglich: *cartea tsi am cantat-u, *cartea tsi u am
cantat-u. A: Ublich: cartea tsi un ghivdsi; unGblich: cartea tsi ghivasii,
unmoglich: *cartea tsi ghivasii-n, *cartea tsi u ghivasii-n

Steioerung der Adjektive
Der Komparativ wird mit 7z oder cama gebildet:

- Elena ist alter als du. Rt Elena esti ma mari di tini. Az Elena iasti ma (oder
cama) mari di tini.

- Sofia ist groBer als Maria. R: Sufia esti ma lunga di Maria. Az Sofia iasti
ma (oder cama) analta di Maria.
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Der Supetlativ ist in beiden Varietiten uniiblich, kann aber durch den
Komparativ und Hinzufigung des Artikels an Adjektiv oder Substantiv
gebildet werden:

- Alexander ist der beste Freund. R: Alexandru esti ma buniy di sotsja. A:
Alexandru iasti cama bunlu sots.

- Alexander ist mein bester Freund. R: Alexandru esti ma bunlu di sotsja
mei. Ay Alexcandru iasti cama bunilu sots di-al men.

- Maria ist die schonste aller Freundinnen. R: Maria esti ma mushata di
sotsali tuti. Az Maria iasti cama mushata di soatsili tuti.

In den A-Varietiten sind auBerdem in den entsprechenden Kontaktzonen
stdslawische bzw. griechische Supetlative iibernommen worden:

- Du bist das schonste Madchen. T7ni bii nai ma mushata (odet: mushata)
fiatd (cf. bulgar. nad).

- Der November ist der schlechteste Monat. Brumarlu iasti ma birotirlu mes
(cf. griech. o yewdrepog).

Numeralia
Die Zahlen von eins bis zehn weisen nur phonetische Unterschiede auf:

R: M un ¥ und, M. doi ¥ dau, tre, patru, tsintsi, shasi, shapti, optu, nan, dzatsi
A: M un ¥ una, M doi ¥ dana, trei, patrn, tsintsi, shasi, shapti, optu, naud, dgatsi

Nicht nur die Zihlung von elf bis neunzehn erfolgt, wie im Balkanroma-
nischen tblich, nach ,,balkanischem® (lokativischem) Typ nach dem Muster
,eins auf zehn‘, sondern auch die Zdhlung von einundzwanzig bis neununzwan-
zig (nach dem Muster ,eins auf zwanzig®), wihrend sie ab 31 mit ,und‘ gebildet
werden (nach dem Muster ,dreifig und eins®). Die Verwendung der Partikel 47
scheint bei hoheren Zahlen zwischen einzelnen Sprechern des R und A zu
schwanken.

- zwoOlf Jungs, zwolf Madchen. R: doispardzatsi di ficiorr, dauspardzatsi di
feti. Az doisprats di ficiori, dandsprats dj feati

- zweiundzwanzig. R: M doisparljinjits, F dansparljinjits. Az M doisprayinghits,
F dandsprayinghits

- zweiunddreiBig. R: M #reidzatsi doi, F treidzatsi dan. Az M treidzats doi, F
treidzats daua
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- 102 Jungs. R: unasuta doi di feiorr. Az unasuta doi feiori
- 102 Médchen. R: undsuta dau di feti. A: unasuta dana feati
- 1000. R: #na njilja. Az una njilji

Die Zahlworter fur die Million und die Milliarde werden aus dem
Albanischen bzw. Griechischen entlehnt.

Bruchzahlen sind, von Hilfte und Viertel abgesehen, in beiden Varietiten
nicht Gblich bzw. unklar hinsichtlich ihrer Bedeutung.

- Viertel. R, A: drec

- Halb. R: disa, ginmntati. Az disa, ginmitati oder ginmatati

- zwel Halften. Rz dan ginmntats. Az dau ginmitats oder ginmatats

- zwel Funftel. R: dau di tsintsi. Az daua di tsintsi (wortlich: zwei von finf)

- sieben Achtel. R: shapti di opt. Az shapti di optn (wortlich: sieben von
acht)

Héhere Ordnungszahlen sind untiblich. Wo enger Kontakt mit dem
Griechischen gegeben ist, sind im A die aromunischen Ordinalia selten zu
héren und werden durch griechische ersetzt und ans Aromunische angepasst.

- am ersten Tag. R: prota dzu. A: prota diua (cf. griech. mpdrog erster”)

- in der zweiten Gruppe. R: 21 danli grup. Az tu dauli shutsati oder tu dbeftira
shutsata (cf. griech. dévrepog zweiter”)

- der dritte Junge. R: a trela feior. Az treilu feior oder tritlu feior (cf. griech.
pit0¢ dritter?)

Genitive und Dative der Zahlen werden kaum verwendet, lassen sich aber
ermitteln:

- NOM/ACC: der, die zweite. R: M dofjilu, ¥ dana. A: M dolju, dbefteriu, ¥
dana, dbeftira

- GEN/DAT des, der; dem, der zweiten. R: M a dofjlln, ¥ a doljui; A: M a
doljui oder a dhefteriui, ¥ a dandlei, a dbeftirljei

-Nom/Acc: 1001 Jungen, 1001 Madchen: R: M #ndsuta di ficiorr, V undsuta
di feti; A: M undsuta di ficior', ¥ undsuta di feati

- GEN/DAT: des, der tausendundersten; dem, der tausendundersten: R:
M a undsutdllu di ficiorr, ¥ a undsutdlln di fetiy Az M a unasutallor di ficiorr, F a
undsutallor di feti (vollkommen untblich)
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Verbalsystem
Prinzipiell ist das System der Modi und Tempora in beiden Varietiten

gleich, soll hier aber dennoch einmal nebeneinander gestellt werden. Die auf-
fallendsten Unterschiede zeigen sich im Hilfsverb der zusammengesetzten
Zeitformen. Das Hilfsverb ,sein‘ kennt im A kein zusammengesetztes Perfekt,
wihrend es im R weitverbreitet ist (ich bin gewesen. R: a futa). Aus der Tabelle
gehen keine Frequenzen cinzelner Formen hervor, sodass beispielsweise nicht
ersichtlich wird, dass Sprecher des R in vielen Fillen das zusammengesetzte
Perfekt verwenden, in denen Sprecher des A den Aorist bevorzugen wiirden
(Ich habe gesehen. R: am vadguta. Az vidyui). Insgesamt ist der Aorist in stidli-
chen aromunischen Vatietdten vitaler als im Notden. Die ,,feminine” Endung
(am cantat-a ich habe gesungen®) des Partizips verwenden alle Varietiten des
Aromunischen. Auffallend ist weiterhin, dass in der hier vorgestellten Varietit
von Gijirokastér und Kefalovryso kein Admirativ zu finden war, wie Friedman

(1994) ihn fir Belica beschreibt.
Indikativ

Prisens: (lan ;waschen”)
R: Mini llan, tini llai, iel/ iia lla. Noi llam, voi llats, iei/ ieli lla.
A: o lau, tini lai, iel/ ia la. Noi lam, voi lats, iei/ ieali a.

Imperfekt:
R: Mini llam, tini llai, iel/ iia lla. Noi llam, voi llat, iei/ ieli lla.
A: o lam, tini lai, iel/ia la. Noi lam, voi lats, iei/ jeali la.

Aorist:
R: Mini lai, tini lash, iel/ iia lla. Noi lam, voi lat iei/ ieli Hara.
A: 1o lai, tini lash, iel/ ia la. Noi lam, voi lat, iei/ ieali lara.

Perfekt:

R: Mini am llata, tini ai llata, iel/iia ari lata. Noi avem lata, voi avets lata,
sei/ ieli ar lata.

A: Io am lata, tini ai lata, iel/ ia ari lata. Noi avem lata, voi avets lata, iei/ iali au
Hata.

Plusquamperfekt:

R: Mini aviam lata, tini aviai llata, iel/ iia avia llatd. Noi aviam llata, voi aviat
Hata, iei) ieli avia lata.
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A: Io aveam lata, tini aveai lata, iel/ ia avea lata. Noi aveam lata, voi aveats latd,
iei/ iali avea lata.

Futur I

R: Mini u s-llan, tini n s-llai, iel/ iia n s-lla. Noi u s-llam, voi u s-llats, iei/ ieli u
s-lla.

A: 10 va s-lau, tini va s-lai, iel/ ia va s-la. Noi va s-lim, voi va s-lats, iei/ iali va s-

la.

Futur I1:

R: Mini u s-am llata, tini u s-ai lata, iel/ iia u s-aba lata. Noi u s-avem lata, voi
u s-avets llata, iei/ ieli u s-aba lata.

A: 10 va s-am latd, tini va s-ai lata, iel/ ia va s-aiba lata. Noi va s-avem lata, voi
va s-avets lata, iei/ iali va s-aiba lata.

Konjunktiv

Prisens (cantu ,singen®)

R: Mini s-cantu, tini s-cints, iel/ iia s-canta. Noi s-cantim, voi s-cantats, iei/ ieli s-
canta.

A: o s-cantn, tini s-cantsa, iel/ia s-canta. Noi s-cantam, voi s-cantats, iei/ iali s-
canta.

Imperfekt

R: Mini s-cantam, tini s-cantai, iel/ iia s-canta. Noi s-cantam, voi s-cantats, iei/ ieli
s-canta.

A: 1o s-cantam, tini s-cantai, iel/ ia s-canta. Noi s-cantam, voi s-cantats, iei/ iali 5-
canta.

Petfekt

R: Mini s-am cantata, tini s-ai cantata, iel/ iia s-aba cantata. Noi s-avem cantata,
voi s-avels cantata, iei/ ieli s-aba cantata.

A: 1o s-am cantata, tini s-ai cantata, iel/ ia s-atba cantatd. Noi s-avem cantata, voi
s-avels cantatd, iei/ iali s-aiba cantata.

Plusquamperfekt
R: Mini s-aviam cantata, tini s-aviai cantata, iel/iia s-avia cantata. Noi s-aviam
cintatd, voi s-aviatu cantatd, iei/ ieli s-avia cantatd.
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A: [0 s-aveam cantata, tini s-aveai cantata, iel/ia s-avea cantati. Noi s-aveam
cdntatd, voi s-aveats cintatd, iei/ iali s-avea cantatd.

Konditional

Prisens (lucredz arbeiten®)

R: Mini u s-llucram, tini u s-llucrai, iel/iia n s-llucra. Noi u s-llucram, voi u s-
Hnerat, ieif ieli u s-llucra.

A: 1o va s-lucram, tini va s-lucrai, iel/ia va s-lucra. Noi va s-lucram, voi va s-
lucrats, iei/ iali va s-lucra.

Perfekt

R: Mini u s-aviam lucrata, tini u s-aviai lucrata, iel/ iia u s-avia lucrata. Noi u
s-aviam lucrata, voi u s-aviat lucrata, iei/ ieli n s-avia lucrata.

A: 10 va s-aveam lucrata, tini va s-aveai lucrata, iel/ ia va s-avea lucratd. Noi va s-
aveam lucratd, voi va s-aveats lucrata, iei/ iali va s-avea lucrata.

Imperativ (lau ;,waschen®)
R: /la-ti! llaz-va!
A: Ja-ti! lats-va!

Gerundium
Das Gerundium ist im R praktisch nicht mehr vorhanden, im A ist es aus-
nahmsweise bei wenigen Verben zu héren (2.B. cu immnindalui gehend”).

Tempora und Aktionsarten

Sprecher des R neigen dazu, hypotaktische Konjunktive konsequent tem-
poral anzupassen (consecutio tenmporun), wihrend man sie im A unabhingig von
der Zeit des regierenden Verbes cher im Prisens ausdriickt.

- Er will diese Sache machen. R: V74 s-facd aist llnc. Az V'a s-facd aistu lncrn.

- Er wollte diese Sache machen. R: V7w s-fitsea aist lluc. Az V'ru s-facd aistn
lucra.

- Sie machten sich auf den Weg. R: Acitsard /| aburbira s-fuga oder
Acatsara | aburbira s-fudzira. Az Acdtsard | arbinsira s-fugd.

- Wenn ich es finde, schicke ich es dir. R: Ma s-u afllai, u-s ts-u pitrec. A:
Ma s-u afln, va ts-u pitrec.

- Ich wiirde gerne nach Hause gehen. R: U s-vram s-nidgiam acasa. A: Va
s-vream s-mi duc acasa.

66 QVR 50/2017-18



Thede Kahl & Andreea Pascaru

- Willst du so schnell es geht verschwinden? R: Ve s-fudz cat ma n-trora?
A: UV'red s-fudz, cat ma aghonyia?

- Wolltest du so schnell es geht verschwinden? R Vrush s-fudzish cat ma
n-trora? Az Vrush s-fudz cdt ma aghonyia?

Adverbien

Die Gegeniiberstellung der wichtigsten Adverbien zeigt, dass fast alle Ad-
verbien in dhnlicher Bedeutung in beiden Varietiten zu finden sind, wenn auch
mit den entsprechenden phonetischen Besonderheiten. Im R kénnen Adver-
bien allerdings dem Genus angepasst werden, in A nicht.

- Er arbeitet gut. Rt Liucradza bun. Az Lucreadza ghini.

- Sie arbeitet gut. R: Liucradza bund. Az Lucreadza ghini.

- Sie arbeiten gut. R: Liucradza bunj. Az Lucreadza ghini.

- Das Midchen schreibt deutlich. R: Fiata scira pistritai. A: Feata
angrapseashti pistyit.

Negation

negierte Aussagesitze

- Ich gehe nicht zur Arbeit. R: Nu neg lla llue. Az Nu neg la lucrn.

- Er hatte keine Arbeit. R: Earam fara lluc. Az Leram fara lucra.

- Kosta ist kein Albaner. R, A: Costa nu-e arbines.

- Ich will dich hier nicht wiedersehen! R: S-nu # ved alltora aoa! Az S-nu #i
vedy alta oard anal

negierte Adjektive

- miide — erholt — unermidlich. R: curmat — dicurmat — nicurmat. Az curmat
— discurmat — nicurmat

- satt — nlichtern. R, A: macat — nimacat

- zugedeckt — bloB. R: amwilit — zdivilit. Az amwilit — dizvilit

negierte Verben
- anziehen, ausziehen. Rz amwilest, divilest. Az amwalescu, dizvalescu

Negierung durch Indefinitpronomina

- Es ist niemand zuhause. R: Nu-¢ ishvdrr acasa. Az Nu-e varnu (oder: var,
cand) acasa.

- Kosta weil3 gar nichts. R: Costa nu shti iciva. Az Costa nu shti dip tsiva.
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- Ich habe tUberhaupt nicht geschlafen. R, A: Nu durnji ici.

Negierung mit zweigliedrigen koordinierenden Konjunktionen

- weder du noch ich. R: #ica tini, nica mini. Az ni tini, ni mini

- du redest nicht nur, du arbeitest auch. R: Nu go/la gresht, ma shi llucredz,.
A: Nu gburesht mash, ama shi lucredzi.

- weder die Jungen noch die Madchen. R: 7 ficiorja ni fetili. Az ni fuciorlji ni
Jeatili

- entweder dein Bruder oder deine Schwester. R: 7 frata-tu icd sor-ta. A:
i fratd-tu i sor-ta

Syntax

Satzbaupline mit Fxistenzpridikaten

Vorhandensein und Abwesenheit werden in beiden Varietiten mit ent-
sprechenden Formen von ,sein‘ und ,geben‘ ausgedriickt, vor allem mit a7/ (,es
gibt®) und 7-ari (;es gibt nicht®). Dartiberhinausgehende Formen (,fehlen, ;man-
geln‘ etc.) sind uniblich. Anstelle von ,uns fehlen zwei Schafe® formuliert man
beispielsweise ,wir haben zwei Schafe verloren® (R: Chirum dan oi, Az Chirnm
daud 07). Unter Einfluss der Nachbarschaften ist es im A zu zas#i xichi und avem
xichi (aus tirk. eksik Mangel®) und lpseashti (griech. Asizer jes fehlt’, das im Aro-
munischen sonst im Sinne ,es muss® verwendet wird) gekommen, im R Alba-
niens neuerdings auch zu eggisteadza (alb. ekgiston s gibt®).

Satzbaupldne mit Zeitpridikaten: Uhrzeit und Tageszeit

- Wie spit ist es? R: T3/ sati esti? Az Tsi sahati iasti? Tsi oara iasti?

- Es ist sechs Uhr. R: Satia esti shasi. Az Sdahatia iasti shasi.

- Es ist zehn nach/vor sechs. R: Satia esti shasi shif fara dzatsi. Az Sabatia
tasti shasi shif fira dzatsi.

- viertel nach sechs. R: shasi shi (un) cirec. Az shasi shi un cirec

- halb sieben. R: shasi (shi) ginmuntati. Az shasi shi giumitati, shasi shi disa

- zwanzig vor sieben. R: shapti fira yinyits. Az shapti fara yinghits

- um wieviel Uhr? R: ## 257 sati? A: tu tsi sabati? tu tsi oara?

-um neun Uhr. R: % nauli, lla nauli. Az la naua, la nanli

- am Motgen. R: dimniatsa, dimniasta. Az tu baryie, data soarili, tahina

- mittags. R: # prrandz. A: ti prandiu

- am Nachmittag. R: 2z amiridz. Az zu amiridz,

- am spaten Nachmittag R: #u mnrgish. Az tu amnrgish

- am Abend: R: siara. A: seara
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Satzbauplidne mit Zeitpridikaten: Tagesangabe

- Heute ist der zweite im Monat. R: Aza ari dan mesn, aza esti dan di mes.
A: Azd ari danli di mes.

- am dritten August. R: 2 treilu Avgust. Az tu treili dzali di Avgustu, trita
dzua di Avgustu,

- Morgen ist der zehnte des Monats. R: Mani esti dzatsi di mes. Az Mani
easti dzatsili di mes.

- Heute ist der zwolfte des Monats. Rz Azd esti dauspardzatsi di mes. A:
Agza easti dandspradzatsili di mes.

- am ersten Dezembet. Rt 2 protu di Andren. Az protu di Andren.

Satzbaupline mit Zeitpridikaten: Wochentage
- Was ist heute fiir ein Tag? Es ist Mittwoch. R: T/ dzua esti aza? Njercuri.

A: Tsi dzua iasti agandza? Njercuri.
- Wann wirst du kommen? Am Samstagmorgen. R: Cand u z-inj? Sambata
dimmiatsa. Az Candu va yinj? Sambata tahina.

Satzbauplidne mit Befindlichkeitspridikaten
- Wie geht es dir? R: 157 fats? Cum esht? Cum u duts? Cum trets? Az Ts-adari?

Cum hii? Cum u duts? Cum trets?
- Wie geht es euch? R: Tsi fitsets? Cum hits? Az Ts-adrats? Cum hits?
- Mir geht es sehr gut. Re Esz mullt ghini. Az Hin multu ghini.
- Nicht so gut. R: Nu shi abtant ghini. Az Nu shi ahat ghini.

Satzbaupline mit Altersangaben
- Wie alt bist du? Rz D7 cat enj esht? Az Di cats any hii¢ 'Tsi ilichii ai?
- Ich bin dreiBig Jahre alt. R: Est di treidzats di enj. A. Hin di treidzats di anj.

Satzbaupline mit heiBen’

- Wie heiBt du? R: Cum # achiama? Cum tsa-i numa? Az Cum tsa-i numa?
Cum tsd grescu?

- Ich heiBBe Lena. R: M achiama 1ena. Numa a mia esti Lena. Az Numa mea
easti Lena. Mi grescu Lena.

Satzbaupline fiir ,geboren werden®

- Wann bist du geboren? R: Candu 1 fitsesh? Az Candu ti featsish?

- Wo bist du geboren? R: Lju i featsish? In bii faptu? A 1u i featsish? In ti
amintash?
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- Ich wurde am ... geboren. R: Mi feciu [ est fapt tu ... Ax Mi fecin | m-

amintai t ....

Satzbaupline fiir ,eine Sprache sprechen® und ,.verstehen®

Die ublichste Form wird in beiden Varietiten mit ,wissen“ oder

»sprechen® gebildet.

- Sprichst du Griechisch? R: Zburrasht (oder shtz) ngartseshti? Az Zbureshtsa
(oder shti) gartseashti?

- Sprichst du Albanisch? R: Zburrisht (oder shti) shk'ipi¢ Az Zbureshtsd (oder
shti) arbinisheashti?

An den zahlreichen Méglichkeiten der Satzbaupline fiir ,verstehen’, zeigen
sich die Einfliisse aus den Nachbarsprachen besonders deutlich. Lateinische
Erbworter Gberleben in beiden Varietiten in prindu (< lat. apprendere ,erfahren®),
acatsn (< lat. *accaptiare [fassen®, begreifen’), im A von Metsovo hért man
auBerdem antsilegu (< lat. intelligere ;verstehen®), im R Jan di habari (< lat. levare
;nehmen’, jerfassen’ + trk. haber Nachricht®). Das weitverbreitete duchescu hingt
mit alb. ndjek [folgen’, dukem ;meinen® (PAPAHAGI 1974: 505) und dialektalem
griech. doxdw, adovne und Jovxewdur erinnern’ zusammen. Aus dem Al-
banischen geht der Neologismus euptescn (< alb. guptyj verstehen®) hervor, der
unter den Aromunen Albaniens und damit nur im R zu héren ist. Aus dem
Griechischen hingegen ist achichasesen (< griech. amoxdlw ,begreifen’) abgeleitet,
das im Aromunischen des Grammosgebirges benutzt wird. Zu guter Letzt sei
das bisher lexikographisch offenbar nicht erfasste angildasescn (< trk. dialektal
angildamak den Biffel rufen) erwihnt, das die iiber Bulgarien nach Ruminien
eingewanderten Aromunen fiir ,verstehen® verwenden.

6. Was kann die internationale Sprachwissenschaft fiir das
Aromunische tun?

Die Aromunen und ihre Sprache befinden sich in einer schwietigen Lage:
Trotz neuer Versuche, das Aromunische zu unterrichten, und trotz der ver-
stirkten Affinitit vieler Aromunen zu ihrer eigenen Sprache, ist Uberall eine
Sprachaufgabe zu beobachten, sodass sie als stark bedrohte Sprache zu be-
zeichnen ist. Die von der ruminischen Bildungspolitik konsequent geforderte
Schreibung des Aromunischen mit ruminischen Sonderzeichen st68t in den
Herkunftslindern der Aromunen auf Ablehnung, weshalb sie die Mehrheit der
Aromunen ausgrenzt und aus sprachschiitzerischer Sicht kontraproduktiv ist.
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Derartige Bemithungen tragen genauso zum Schwund des Aromunischen bei
wie die Assimilationspolitik Griechenlands mit ihrer Ablehnung jeglicher aro-
munischer Schriftlichkeit.

Die Unterscheidung in zwei Hauptvarietiten (R und A) ist zur Orientie-
rung hilfreich, dialektologisch und anthropologisch jedoch aufgrund dialektaler
Vermischungen problematisch. Der Vergleich der Varietiten zeigt, dass die
Unterschiede zwischen nérdlichen und sudlichen Varietiten des Aromuni-
schen ausreichen, um auch bei oberfldchlicher Betrachtung sofort die Proveni-
enz des Sprechers zu erkennen, wobei die gegenseitige Verstindlichkeit gege-
ben bleibt. Wenn Verstindlichkeitsprobleme zwischen den Sprechern auftre-
ten, dann jedoch weniger wegen der Unterschiedlichkeit der Varietiten als auf-
grund der zahlreichen Neologismen aus den Dachsprachen. Die Varietiten
sind also auf keinen Fall so unterschiedlich, als dass man keine gemeinsamen
Wege gehen kénnte. Zwar kann man mit Haarmann (1996: 228) in der Varia-
bilitit einer Sprache eine Bedrohung sehen: ,,Die Variabilitit der Sprachkom-
ponente in der Identitit wirkt sich in einer mehrsprachigen Umgebung unter
Umstinden im Trend zum Sprachwechsel und damit zur Aufgabe einer der
beteiligten Sprachen aus®; doch kénnen sich die Varietiten bei entsprechendem
Willen sehr bereichern.

Im Fall der Aromunen und ihrer Sprache kommt der Sprachwissenschaft
nicht nur eine gro3e Verantwortung und gesellschaftliche Relevanz zu, sondern
die Schlisselrolle bei der Vermittlung zwischen den Orientierungen, denn sie
kann:

e mit kithlen Argumenten zur Entschirfung der kontraproduktiven Kon-
troverse um den Status des Aromunischen beitragen,

e dahingehend aufkliren, dass jede Sprache und jede Vatietit geschrieben
werden kann,

e das Recht und Bediirfnis eines jeden verteidigen, seine Sprache zu
schreiben,

e aufzeigen, dass das Aromunische eine lingere Tradition der Verschrif-
tung mit dem lateinischen Alphabet hat als das Rumainische, das bis in
die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts das kyrillische Alphabet verwen-
dete, wodurch aus sprachhistorischen Griinden die Verwendung rumi-
nischer Orthographie unpassend scheint,

e insbhesondere in Griechenland aufzeigen, dass es kein gefihrlicher Akt
der Illoyalitdt gegentiber Griechenland ist, eine Minderheitensprache zu
schreiben und zu bewahren,
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e insbesondere in Ruminien fiir Verstindnis werben, dass das Beharren
auf rumanische Orthographie und die Bezeichnung als rumiénischer Di-
alekt kontraproduktiv sein kann,

e insbesondere in Albanien erkliren, dass die Verwendung des Aromuni-
schen keine Identifizierung mit Griechenland oder Ruminien bedeuten
muss.

In unseren Interviews zeigte sich ein sprachlicher Minderheitenkomplex
der Rramanj Griechenlands gegeniiber den Armanj, der sich darin duf3ert, dass
viele Rramanj ihre Sprache der armaneashti-sprechenden Mehrheit anpassen.
Das Sprachmaterial zeigt aber eindeutig, dass die nérdlichen Varietiten des
Aromunischen den siidlichen beziiglich ihrer Ausdrucksstirke in nichts nach-
stehen und in vielen Fillen sogar durch ihre geringere Grizisierung ,,romani-
schere* Formen parat halten als die stdlichen Varietiten. Ob die Rramanj
durch ihren Willen zum Spracherhalt Impulse zur gemeinsamen Kodifizierung
und weiterem Ausbau des Aromunischen geben und dabei auch ihre Varietit
einbringen kdnnen, ist noch nicht abzusehen. Im Fall eines zukinftigen ge-
meinsamen Ausbaus des Aromunischen aber sollten sie daher gleichberechtigt
beriicksichtigt werden.

7. Zusammenfassung

In der Ethnizitit der Aromunen spielen zahlreiche kulturelle Elemente
eine Rolle, die den Vertretern unterschiedlich stark bewusst sind. Die Assozi-
ierung der Rramanj mit dem Nomadismus, mit der Armut und mit Albanien
und seiner bis 1990 sozialistischen Isolationspolitik hat dafiir gesorgt, dass viele
Rramanj (insbesondere die migidony) heute einen gewissen Minderwertigkeits-
komplex gegeniiber den wirtschaftlich Gbetlegenen und in der aromunischen
Schriftlichkeit stirker vertretenen Armanj entwickelt haben. Die unterschiedli-
che nationale, sprachliche und soziale Herkunft verhindert eine Gruppeniden-
titdt und erschwert die Findung gemeinsamer Wege, die eigene Sprache zu pfle-
gen. Votliegender Beitrag versucht anhand einer Vorstellung ausgewahlter
Merkmale der wichtigsten Varietiten des Aromunischen, rramaneshti und
armaneashti, aufzuzeigen, wie die Sprachwissenschaft zu einem fruchtbaren Di-
alog beitragen kann. Die aufgezeigten Unterschiede beruhen weitgehend auf
Beobachtungen zum Nebeneinander von Rramanj und Armanj in Albanien
und Griechenland und sollten nicht auf ganze Gruppen bezogen werden. In-
neraromunische Gegensitze zeigen sich vor allem tiber Lindergrenzen. Wer R
und A innerhalb nur eines der Lander oder gar in ithrem gesamten Siedlungsge-
biet untersucht, wird ein anderes Bild erhalten.
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Quo vadis, Romania? — Ist Sprachwissenschaft eine
Kulturwissenschaft? Was wird dann aus
, Vollromanistik?¢!

Joachim BORN, Gie3en

Selten war die prospektive und programmatische Fragestellung, mit der
sich der Titel dieser Zeitschrift schon von Beginn an schmiickt, so dringlich
wie heute, da wir uns der Herausforderung, wohin sich die Romanistik ent-
wickelt und entwickeln muss, stellen miissen, zumal ja auch der Untertitel
,»Zeitschrift fir eine aktuelle Romanistik® mahnend dazu aufruft, Gegenwart
und Zukunft zu entwerfen, ohne sich der historischen Verantwortung zu ver-
schlieBen. Zeit also dafur zu schauen, ob und vor allem wie weit wit auf diesem
Weg sind!

Das klassische Ideal — zumindest in der Romanistischen Sprachwissen-
schaft — sieht die Abdeckung insbesondere der finf ,,groflen” Sprachen vor,
bisweilen sogar durch eine Person. Das kann zu einer Generalistik (man weil3
von allem ein bisschen) und im besten Falle zu einer sehr guten Allgemeinbil-
dung und breiten Sprachkompetenzen fithren. Kolleglnnen aus Einzelphilolo-
gien (Germanistik, Anglistik) fragen jedoch immer wieder, wofiir das denn gut
sei, wenn diese Vollabdeckung dann doch nicht zu gemeinsamen Projekten
fuhrt oder fiihte und das Generalistentum bisweilen die theotetische Tiefe in
Spezialgebieten nicht (meht) zuldsst oder zulasse. Studierende selbst wissen
heute bisweilen gar nicht mehr, dass sie ein Fach studieren, das friher ,,Roma-
nistik® hiel3 — sie studieren eben Spanisch oder Franzosisch, an immer weniger
Universititen auch Italienisch oder Portugiesisch, fast nirgends mehr Rumai-
nisch.

Hinzu kommt die Tatsache, dass sich die klassische Vollromanistik fast
ausschlieBlich auf Europa bezog (bzw. das, was die Biicher tiber Europa schrie-
ben). Frankoromanistik hat heute Québec, die Karibik oder das frankophone
Afrika zu bertcksichtigen, Hispanistlnnen haben ein gro3es Feld mit knapp 20
amerikanischen Staaten (die USA eingerechnet) zu beackern, Lusitanistinnen

! Die folgenden Ausfithrungen sind eher essayistisch als Gedankensammlung gedacht, ein
Anspruch auf vollstindige Fachanalyse ist nicht indiziert. Daraus resultiert auch das per-
sonlich Anekdotische.
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kénnen sich nicht mehr darauf beschrinken, ein paar Verweise auf Besondet-
heiten ,,des* brasilianischen Portugiesisch in ihre Uberlegungen einflieBen zu
lassen — schlieBlich fordern auch die PALOP-Staaten eine sorgfiltige Betrach-
tung.

Was ist also ,,Vollromanistik*? Ist das nicht ein Pleonasmus? Als ich vor
vielen Jahren ein Mehrsprachigkeitsprojekt an der (damaligen) EG im Namen
des Instituts fiir Deutsche Sprache in Mannheim durchfiihrte, belehrte mich
ein hochrangiger deutscher EG-Beamter, vormals Ordinarius in Ttbingen, er
sei kein ,,Volljurist®, er sei Jurist, im Ubrigen falle ihm fiir das Prifix ,,voll-
ansonsten nur ,,Vollidiot ein. In diesem Sinne ist ein/e ,,RomanistIn® natiir-
lich ein/e ,,VollromanistIn®, sonst wire er / sie ja ,,FrankoromanistIn®, ,,His-
panistIn®, ,, LusitanistIn®, ,,ItalianistIn* oder ,,Ruministin“ (ohne die zahlrei-
chen Minorititen hier einmal abzubilden).

Was also muss ein/e Romanistln leisten? Ist er / sie in erster Linie dafiir
zustindig, sein / ihr Fach zusammenzuhalten — also mit den Kolleglnnen aus
der Literatur-, Kultur und Medienwissenschaft sowie der Didaktik zu koope-
rieren? Oder zwingen die neuen Bedingungen — gestufte Studienginge, damit
einhergehend immer weiter zunehmende Prifungsbelastung, Druck auf Dritt-
mittelerwerb, gestiegene Bedeutung von Prestige-Rankings, eingeforderte In-
terdisziplinaritit oder Forschungsverbiinde eher dazu, mit den eigentlichen
Fachkolleglnnen, in unserem Falle LinguistInnen, zusammenzuarbeiten? Am
liebsten wiirde man antworten: Aber das eine schlie3t doch das andere nicht
aus! Auf den ersten Blick tut es das ja auch sicher nicht. Aber man muss nur
daran denken, wie allen von uns auffillt, dass die einstmals fiir die Lektlre re-
servierte Zeit in den letzten Jahren rapide gesunken ist, selbst wenn wir die
komplette Freizeit neben dem Beruf auch der Berufung, die wir ja irgendwie
alle verspiiren, widmen. Neben den eben genannten Griinden spielt dabei auch
die enorme elektronische Anspannung eine Rolle, die ja eine jederzeitige Ver-
figbarkeit suggeriert, und nicht zuletzt die immer weiter um sich greifende
Kommissionsarbeit, die einen GroBteil der Arbeitszeit und Schaffenskraft auf-
frisst und bisweilen jegliche Motivation zu neuem Denken stark einschrinkt.
Also: Wer soll das alles leisten? Gute und giitige, ja charismatische LehrerInnen,
kompetent und auf dem neuesten Stand der Wissenschaften, Drittmittel ein-
treibende Forscherlnnen, allseits bereit, an immer mehr Sitzungen von Gradu-
iertenkollegen und Exzellenzclustern teilzunehmen und doch noch dazu das
gesamte Fachgebiet abzudecken?

Dazu kommt der Streit mit denjenigen, die die ,,Kulturwissenschaften® fiir
sich reservieren wollen und uns misstrauisch bedugen, wenn wir auch fiir die
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Sprachwissenschaft den Anspruch einklagen, eine vollwertige ,,Kulturwissen-
schaft® zu sein, zum einen von Seiten der traditionell zumeist fir die ,,Kultur-
wissenschaft® zustindigen Literaturwissenschaftler, zum anderen aber auch
von denjenigen Fachkolleglnnen, die die Linguistik als ,,exakte® Wissenschaft
betrachten (insbesondere aus den Reihen der Grammatiker) und die kulturwis-
senschaftliche Ausrichtung als ,,Linguistik light* herabwiirdigen.

Wir miissen uns natiirlich auch der Frage stellen: ,,Wofiir ist das gut? Als
ich meinen Ruf nach Jena erhielt, lobten alle meine Kolleglnnen unisono, dass
Jena (als eine der wenigen verbliebenen deutschsprachigen Universititen) eine
Vollromanistik zu bieten habe. Ein Kollege aus der Germanistik, gleichzeitig
Vizerektor, spitzte die Frage darauf zu, wozu denn das gut sei, wenn daraus
keine Kooperationen entstiinden — ich muss zugeben, ich war ziemlich sprach-
und v.a. antwortlos, da ich das nicht verninftig kontern konnte und auch
keine/r der Kolleglnnen mir darauf eine tiberzeugende Antwort zu geben vet-
mochte. Andererseits loben immer wieder FachkollegInnen aus angrenzenden
Disziplinen unsere interkulturelle Kompetenz und beneiden unsere Mehrspra-
chigkeit, wenngleich auch mal augenzwinkernd auf unsere vermeintliche Rot-
wein-Kompetenz eingeschrinkt.

Als international titige/r WissenschaftlerIn missen wir auch immer mal
wieder gewisse Demiutigungen tiber uns ergehen lassen. So ist es mir in Std-
amerika ergangen, wo ich mir von einem berithmten Fachkollegen anhéren
musste, dass ich ein ,,t{pico romanista aleman® sei, der mir vorhielt, ,,ich kénnte
alles in allen Sprachen vortragen, aber ich hitte eigentlich nichts zu sagen®. Auf
einem bedeutenden internationalen Kongress wurde von einem ebenfalls sehr
bekannten Sprachwissenschaftler, der eine Scktion leitete, gleich das ganze
Fach in Deutschland vorgefiihrt, der zunichst einmal die Kolleglnnen aus den
lateinamerikanischen Staaten freundlich begriite und dann auch die ,,roma-
nistas alemanes®, die ja Gberall in der Welt unterwegs seien, willkommen hief3
— er lieB3 ziemlich deutlich durchblicken, dass sie vor allem tberall ihren Senf
dazugeben wollten. ..

Was sollen wir tun? Ich denke, der einzelnen Vollromanisten oder die
einzelne Vollromanistin sollten wir abschreiben — ich kénnte mich damit auch
selbst abschaffen — schlieflich habe ich — auf eher Uberschaubarem Niveau —
zu allen moglichen Idiomen in meinen Publikationen etwas sagen wollen. Die
Vollromanistik an sich mussten wir mit neuem Geist wieder beleben. Das wird
aber schmerzlich sein. Brauchen wir wirklich — ich fange mal bei uns an —
sowohl in GieBen als auch in Marburg (Luftlinie etwa 25 km), in Mannheim
und Heidelberg (etwa 18 km) oder in Bonn, Kéln und Diisseldorf, gar in Betlin
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zwei (HU, FU?) jeweils eigenstindige Romanistiken? Klar, es gibt traditionelle
Verankerungen. Aber da man ja in Deutschland — anders als in den
angelsichsischen Lindern — sich in erster Linie seinem Fach und nicht seiner
Alma Mater verbunden fiihlt, sollte man diesen Gedanken aufgeschlossen
diskutieren. Lieber zehn Professuren in Marburg oder GieBlen als an jedem
Standort immer weiter schrumpfende Ressourcen, das sind wir nicht zuletzt
auch unserem Nachwuchs schuldig. Natiirlich kann das nur klappen, wenn die
Professuren bei derartigen Verschmelzungen erhalten bleiben. Nur dann
kommen wir auf Augenhohe zu den Anglisten und Germanisten, die ja —
obwobhl sie jeweils nur eine Sprache abzudecken haben —, meistens doppelt so
viele Stellen (und entsprechend tiefere Spezialisierungen) anbieten kdnnen.
Ubrigens haben in GieBen die Slavisten von einer Zusammenlegung mit
Marburg durchaus profitiert. .., wenngleich sie auch nicht viel mehr Ressourcen
haben als wit.

Eine ganz gute Lésung ist sicher die Beriicksichtigung von Sprach- und
Kulturrdumen, in Ermangelung eines griffigen deutschen Begriffs zumeist als
Area Studies bezeichnet. Fir Franko-, Hispano- und Lusophonie liegen hier
gro3e Ridume vor, fir die Italianistik koénnte das schon schwieriger werden —
Ficher wie Mittelmeerstudien bendtigen ja auch das Interesse anderer zu betei-
ligender Ficher. Die Ruministik — etwa in Jena — konnte ja nicht zuletzt des-
wegen erhalten bleiben, weil sie in einen historischen, sprachen- und kulturver-
gleichenden Ficherkomplex eingegliedert werden konnte.? Diese sogenannten
Area Studies entfernen uns allerdings forschungsmifig immer weiter von unse-
ren Kernkompetenzen und lassen uns im schlimmsten Falle noch weiter in
Rickstand geraten gegeniiber den spezialisierten Kollegen aus den Einzelphi-
lologien. Auch das spriche dafiir, die Romanistik an einigen starken Orten zu
konzenttieren.

Das kénnte uns auch stirken gegen die Kultusbiirokratien, die in vielen
Bundeslindern ja gerade dabei sind, jedes sprach- und literaturwissenschaftli-
che Grundwissen zugunsten von immer mehr — mal Grund-, mal Bildungswis-
senschaften — genannten Fichern zu opfern, von der Uberfrachtung mit Di-
daktik mal ganz abgesehen. Bei unseren DAAD-Auswahlgesprachen fiir Aus-
landslektorInnen — ich bin fur Lateinamerika und Afrika dabei — sind wir oft
fassungslos: Wir finden zumeist sehr schnell zur Ubereinstimmung, dass unsere
Kandidatlnnen sechr viel gelernt haben dartiber, mit welchen Methoden sie

2 Hier waren es frither sogar drei (,,Das Fachgebiet Romanistische an der TU Betlin wurde
mit dem Ende des Wintersemesters 2010/11 eingestellt.; http://www.romanlingu.tu-
betlin.de/romanlingu/, letzter Zugriff: 21. Mai 2018)

3 Heute allerdings reduziert auf eine Junior-Professur.
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unterrichten werden, doch leider gleichzeitig vernachlissigt haben, was sie
eigentlich unterrichten wollen. Frither fragten wir in solchen Situationen: ,,Mit
welcher Methode wollen Sie unterrichten?, heute bekommt man — naturlich
nicht so direkt — zu héren: ,,Wieso soll ich Inhalte vermitteln?“,

Eine weitere — aber wohl wissenschaftspolitisch ausgeschlossene — L&-
sung, die Romanistik zu stirken, lige darin, eine Art ,,DDR-Losung® als zent-
rale ,,Akademie der Wissenschaften zu etablieren. Aber selbst in solchen
Fillen spielt ja der Féderalismus hierzulande eine groe Rolle, denn niemand
méchte auf seine eigene kleine Akademie verzichten. Méglicherweise vielver-
sprechender wire eine Lésung nach dem Vorbild des ,,Instituts fiir Deutsche
Sprache® in Mannheim — eine mittlerweile recht grof3e unabhingige Institution,
die ja nicht zuletzt durch die Ubernahme von MitarbeiterInnen der ehemaligen
(Ost-)Berliner Akademie ausgebaut werden kénnte. Da kénnte man fiir roma-
nische Sprachen, Kulturen und Literaturen einiges tun. Im Sinne der ,,Vollro-
manistik” kénnte man bei derartiger Personalstirke sogar die sogenannten
kleinen Sprachen angemessen beriicksichtigen. Ein schéner Traum? Ich
fiirchte, jal Aber immerhin redet man ja wieder offensiver von ,,Europa®,
auBlerdem: Die neben Irland einzige anglophone Nation verabschiedet sich
gerade aus dieser Kulturgemeinschaft. Was lige da niher, als von Europa aus
Einrichtungen zu férdern, die sich zu dem Gedanken der unité dans la pluralité
cindeutig bekennen? Das konnte auf Dauer eine — verglichen mit anderen
europiischen Mafinahmen [ich denke da etwa an Landwirtschaft] — sinnvolle
und immer noch recht preisglinstige Losung fiir die Sprachenvielfalt unseres
Kontinents und damit auch fiir die Romanistik sein. Das mag alles derzeit nicht
sonderlich realistisch erscheinen. Aber: wenn wir uns nicht wenigstens Utopien
ausmalen, kénnen wir auch gleich Trump, Le Pen oder AfD wihlen und einen
RomanExit vorbereiten — den Ausschluss der Romanistik aus dem deutschen
Universitdtsbereich. Das hieB3e nicht zuletzt: Reduzierung auf reinen Sprach-
unterricht.*

Ich will natiirlich weder hier noch sonst wo als Totengriber der Gesamt-
romanistik (gefillt mir besser als ,,Vollromanistik®) in Erinnerung bleiben,
jedoch muss ich einfach ein bisschen Wasser in den zumeist vorab
verabreichten Wein schiitten. Um im 6nologischen Bilde zu bleiben: Manche
mogen’s lieber feinherb. Ich sehe durchaus kritisch, dass sich viele Fach-

4 Eine Tendenz zeigt ja hier — aber auch in anderen EU-Lindern —, dass man in ausgeglie-
derten (auch gemeinniitzigen) GmbHs Ableger (,,An-Institute®) errichten kann, die durch-
aus Geld einspielen.

82 QVR 50/2017-18



Joachim Born

kollegInnen zunehmend gegeniiber anglophonen Publikationen aufgeschlos-
sen fiihlen, aber ich sehe auch mit gro3er Besorgnis die Auflagen bedeutender
Verlage, denen sich ja auch meine Kolleglnnen beugen (miissen), entweder auf
Englisch (was sich gelegentlich auch auf die Bibliografie bezieht!) oder in einer
romanischen Sprache ein Handbuch zu verantworten — absurde Folgen kenne
ich aus meiner eigenen Mitarbeit an einem ebensolchen: Einen Artikel zur
spanisch-portugiesischen Sprachgrenze in Siidamerika musste ich auf Franzo-
sisch® in einem bedeutenden deutschen Verlag publizieren — Frage: Wer soll
denn das lesen? Wir missen uns hier denn auch an die eigene Nase fassen: Wir
predigen ,,Vollromanistik und schrinken sie dann doch gleich wieder ein
(auch wenn Verlage natiitlich wirtschaftliche Aspekte berticksichtigen miissen).

Ich selber sehe mich als Sprach- und Kulturwissenschaftlerd, gerade die
Verbindung mit der Realitit (oft etwas ungliicklich ,,Angewandte Linguistik*
genannt’) macht die Themenfelder ja sehr attraktiv — ich denke an Komplexe
wie ,,Sprache und Macht™ oder ,,Sprache und Gewalt”, die mit unterschied-
lichsten Methoden angegangen werden kénnen und bei denen im interdis-
ziplindren Austausch alle beteiligten Wissenschaftlerlnnen voneinander profi-
tieren kénnen. Nicht zuletzt waren tbrigens in der Anglistik Seminare tber
Donald Trump tiberlaufen! Auf einmal waren politische Diskurse wieder ein
begehrtes Thema®. ,,Vollromanistik* sichert in diesem Falle eben nicht ein/¢
einzelne/r Romanistln, sondern die geballte Kompetenz aller beteiligten
Kolleglnnen. In einer kulturwissenschaftlich ausgerichteten Linguistik werden
auch Seminare zur Sprachgeschichte, alle méglichen Formen zu ,,Sprache und
Gesellschaft®, ,,.Sprache und Wirtschaft®, ,,Sprache und Sport oder gar zur
Onomastik (die vollig zu Unrecht bisweilen als ,,verstaubt® dargestellt wird)
von den Studierenden gerne und gut angenommen. Das gilt insbesondere fiir
Universititen, an denen kombinierte Studienginge mit Romanistik — wie etwa
in GieBen mit Wirtschaftswissenschaft — angeboten werden. SchlieBlich haben
heute fast alle deutschsprachigen Universititen, die ein im engeren Sinne rein
philologisch ausgerichtetes Studium eingerichtet haben, vor allem im Master-
studiengang grof3ere Schwierigkeiten, ihre Kapazititsvorgaben zu erreichen, als
diejenigen mit ,,innovativen Studiengingen®.

5> Die andere Lésung wire Englisch gewesen. ..

¢ Und natiirlich als Vertreter eines Faches ,,Sprach- und Kulturwissenschaft® ...

7 Wobei dann eine Dichotomie ,,Angewandte® vs. ,,Theoretische Linguistik* die nicht ge-
wollte Konsequenz sein kann — aber auch das muss ja nicht als unkombinierbar per se
vorgegeben werden!

8 Auch in meinen Seminaren waren Themen, die in der Relation USA — Mexiko standen,
sofort ,,weg*.
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Die Romanistik wird also vor allem den Anspruch begrinden miissen, ein
gesellschaftlich relevantes Fach zu sein — zumal die auf allen politischen Ebe-
nen geforderte (aber eben viel zu selten umgesetzte?) Mehrsprachigkeit durch-
aus interessante Initiativen allerseits notwendig machen. Und hier kommt
wieder diese ,,Vollromanistik® zum Tragen: Wir missen eben klarmachen, dass
wir mehrere Sprachen sprechen #nd eine Botschaft haben. Um ganz zum Ende
nochmals den ,,Grinder* der Romanistik, Friedrich Christian Diez, zu Wort
kommen zu lassen: Er soll irgendwann sinngemil3 gesagt haben: ,,Ich spreche
naturlich kein Franzosisch. Das war eben auch mal Vollromanistik... Aber da
haben wir doch durchaus Fortschritte gemacht — das kénnen wir eigentlich
schon besser!

 Auch Merkel und Macron plaudern und diskutieren — wie weiland Schmidt und Giscard
d’Estaing — auf Englisch miteinander... An die Umsetzung von Jacques Delors” Diktum,
Ziel sei, dass jeder EU-Burger zwei EU-(Fremd-) Sprachen beherrsche, ist gar nicht mehr
zu denken.
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Fiir eine Sprachwissenschaft, die sich einmischt

Peter CICHON, Wien

1. Wer nach den Anforderungen an eine gesellschaftlich relevante Sprach-
wissenschaft fragt, hat diese in ihrer Eigenschaft als Gesellschaftswissenschaft
vor Augen und schaut in Bezug auf Sprache vor allem auf deren soziale Steu-
erungsfunktion. Dabei gibt es auf die Frage sicherlich nicht die eine, kon-
sensuelle Antwort, sondern immer nur Antworten im Plural. Wie sie ausfallen,
hingt vom jeweils gesechenen Ausmal3 sprachlicher Bedingtheit von Gesell-
schaft ab, sowie davon, was unter Mal3gabe der Einflussméglichkeiten von
Sprachwissenschaft als gesellschaftlich relevant angesehen wird.

Eng mit der Frage nach den Anforderungen an cine gesellschaftlich rele-
vante Sprachwissenschaft ist die von ihr ausgehende Anregung verbunden,
immer wieder neu Uber das eigene wissenschaftliche Tun nachzudenken.
Warum betreiben wir sprachwissenschaftliche Forschung? Wie definieren wir
den universitiren Forschungs- und Bildungsauftrag? Was kann und was soll
Sprachwissenschaft gesellschaftlich leisten? Als jemand, der sich vor allem mit
Soziolinguistik und den verschiedenen Formen von Mehrsprachigkeit beschif-
tigt, sehe ich hier eine doppelte Aufgabe: mit Blick auf die untersuchten sprach-
lichen Zielgruppen die Bereitstellung von Verstehens- und Handlungswissen
im Dienste sprachlicher Selbstbestimmung, und mit Blick auf unsere Stu-
dierenden als ihrerseits sprachliche Akteure die Vermittlung tiefergehender
Einsichten in das komplexe Zusammenwirken von Sprache und Gesellschaft
und in die individuellen, gesellschaftlichen und politischen Anforderungen an
eine gelebte und sozial vertrigliche Mehrsprachigkeit. Vor allem mit Blick auf
die Bereitstellung von Handlungswissen stellt sich dabei die Frage, ob Sprach-
wissenschaft zu rein deskriptivem Arbeiten verpflichtet ist oder auch proaktiv
sein darf, also nicht nur zber Sprache, sondern auch fir die Sprecher arbeiten
darf. Meine folgende kurze Darstellung versteht sich als Parteinahme fiir eine
Sprachwissenschalft, die sich im Dienste der Sprecher einmischt.

Da stellen sich sogleich zwei Anschlussfragen: a) Lisst sich eine solche
Praxis mit dem Gebot wissenschaftlicher Objektivitit vereinbaren?, und b)
Sind wir in der Beschiftigung mit anderen Sprachgemeinschaften iiberhaupt
berechtigt und in der Lage, wissenschaftlich valide Aussagen zu titigen?
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ad a) Nattrlich sind wir als Wissenschaftler! zu Objektivitit und neutraler
Distanz zum Gegenstand unserer Forschung verpflichtet und gehalten, im
Rahmen unserer Moglichkeiten danach zu streben. Zugleich sollten wir uns
jedoch eingestehen, dass wir mit Blick auf soziolinguistische Forschungsgegen-
stinde diese Objektivitit nie erreichen werden, denn das Verhiltnis von Spra-
che und Gesellschaft ist so komplex, dass jede noch so detaillierte Beschrei-
bung immer nur eine darstellerische Anniherung an die sprachlich-soziale
Wirklichkeit ist, Ausschnittcharakter hat, damit subjektiv perspektiviert ist und
durch die Fokussierung auf bestimmte Aspekte, wenn auch ungewollt, Wertun-
gen vornimmt. Hinzu kommt, dass v.a. die Beschiftigung mit Phinomenen
gesellschaftlicher Mehrsprachigkeit schon deshalb schwetlich objektiv sein
kann, da der Gegenstand, mit dem sie sich beschiftigt, seinerseits bereits ideo-
logisch aufgeladen ist.

Angesichts dieser Schwierigkeit einer objektiven Beschiftigung bzw. der
nicht zu umgehenden Politisiertheit des Verhiltnisses von Sprache und Gesell-
schaft ist jeder im Bereich der Soziolinguistik arbeitende Forscher gehalten, far
sich abzukldren, wie er den Anforderungen von Wissenschaftlichkeit bzw. von
wissenschaftlicher Ethik gerecht werden will. Drei Anforderungen sind dabei
in meinen Augen von besonderer Relevanz:

- intellektuelle Redlichkeit: Sicheingestehen und Offenlegung der eigenen
Subjektivitit, d.h. der Ansiedlung der Parameter der eigenen Forschung im Hier
und Jetzt, und damit ihre stete Hinterfragbarkeit; zugleich Uberzeugtsein von
der Richtigkeit des eigenen Tuns unter Mal3gabe einer wissenschaftlich soliden
Fundierung des eigenen Forschungsansatzes;

- methodische Sorgfalt: Bemiithen um ecinen dem untersuchten Gegen-
stand gerecht werdenden empirischen Zugang; zu diesem gehort fiir mich so-
weit méglich die persénliche Anschauung, des weiteren ein Forschungsvorge-
hen, in dem, vorzugsweise mit dem Instrumentarium der qualitativen Sozial-
forschung, die untersuchten sprachlichen Akteure gleichermal3en Objekte und
Subjekte der Darstellung werden, sowie eine moglichst interaktiv angelegte
Forschungspraxis, die im fachlichen Austausch auch mit sprachgruppeninter-
nen Sprachwissenschaftlern die Aullen- mit der Innensicht verbindet;

- Verantwortungsethik: Beriicksichtigung der méglichen sozialen Wirkung
der eigenen Forschungsergebnisse, der damit eingehenden Verantwortung und

I Aus Grinden der einfacheren Lesbarkeit verwende ich in meiner Darstellung das
generische Maskulinum, mit dem gleichermaflen Personen minnlichen und weiblichen
Geschlechts gemeint sind.
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die daraus abgeleitete Selbstverpflichtung auf ein Forschungsziel, das auf sozi-
alen Ausgleich abzielt.

ad b) Im Rahmen wissenschaftlicher Beschiftigung mit anderen Sprach-
gemeinschaften trifft man bisweilen auf den Vorwurf, als Fremder zu wenig
mit der Spezifik der untersuchten Kultur- und Sprachgemeinschaft vertraut zu
sein, um die in ihr herrschenden sozialen und sprachlichen Praxen verstehen
und angemessen beschreiben zu kénnen. Eine solche Feststellung ist richtig
und zugleich falsch. Sie ist richtig, wenn Angemessenheit meint, sie mit den
Augen der Untersuchten selbst sehen zu kénnen. Von dieser Méglichkeit sind
wir als Fremde weitgehend ausgeschlossen, da wir hier nur externe Betrachter
sind, keine zugleich in der Gesellschaft Handelnde. Sie ist jedoch falsch, wenn
zur Angemessenheit auch die Moglichkeit gehort, dass verschiedenperspek-
tivische Formen der Wahrnehmung dem Gegenstand gerecht werden kénnen.

Es liegt auf der Hand, dass wir als Fremde nicht mit den besonderen Be-
dingungen und Formen der Sozialisation der untersuchten Sprachgruppe ver-
traut sind, nicht dieselben sozialen Verhaltensstandards und kulturellen Bewer-
tungen verinnerlicht haben wie ihre Mitglieder, nicht dieselben Begriffe fiir
Selbstverstindliches und fir Besonderes haben. Entsprechend kommen wir bei
der Betrachtung gleicher Phinomene mdglicherweise zu anderen Einschitzun-
gen und Bewertungen als sie. Jedoch liegt gerade hierin zugleich die Chance, zu
komplementiren und damit erweiternden Erkenntnissen zu gelangen.

Die Chance des Fremden als Betrachter bzw. Forscher ist im Idealfall die
des Kindes, das seiner Umwelt noch mit unvoreingenommenem Staunen be-
gegnet und entsprechend alle Erscheinungen nach ihrer Funktion und Sinnhaf-
tigkeit hinterfragt. In anschaulicher Weise beschreibt dies der 2007 verstorbene,
aus Ungarn gebiirtige Schriftsteller und Theatermacher George Tabori anldss-
lich der Verlethung des Georg-Biichner-Preises (1992) an ihn:

»-.ich liebe diese Sprache [Deutsch, P.C.], obwohl ich sie nie bewiltigt
habe, und das ist gut fiir den Fremdling, der fremd bleiben will, weil er
damit sein drittes Ohr bewahren kann, so dass er, mit der Neugier des
Fremden, die Worter wortlich nehmen und so immer wieder in den Ein-
geweiden der Sprache herumwiihlen kann: Wenn der Taxifahrer ,,Griif3
Gott™ sagt, dann fragt sich der Fremde, lisst Gott mich grifen oder soll
ich ihn grifien. Und wenn da oben, im goldenen Licht, der Liebestod
gesungen wird, dann muss der Fremdling mit Freude und Qual fragen,
wie er dieses uniibersetzbare Wort seinen amerikanischen Enkelkindern
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erklidren kénnte® — ,Is it the death of love or the other way around, the
death of death in lover...*?

Was sich hier als spezifische Erkenntnischance des Fremden andeutet, ist
die Kapitalisierung der relativen Distanz zum untersuchten Gegenstand, die es
ihm erlaubt, ihn mit groB3erer Neutralitit zu betrachten und zu hinterfragen.
Denn wihrend der wissenschaftliche Betrachter der eigenen Gesellschaft
manchmal selbst den Wirkungen jener Phinomene unterliegen kann, die er
untersucht — man denke an die méglichen ideellen Auswirkungen sprachlicher
Domination — kann der Fremde ein weitgehend emotionsfreies Bild der unter-
suchten Sprachsituation zeichnen. Der Philosoph und Soziologe Georg Simmel
spricht hier seinerzeit von der ,,Objektivitit” des Fremden:

»»--Weil er nicht von der Wurzel her fiir die singuliren Bestandteile oder
die einseitigen Tendenzen der Gruppe festgelegt ist, steht er allen diesen
mit der besonderen Attitide des ,,Objektiven® entgegen, die nicht etwa
einen bloflen Abstand und Unbeteiligtheit bedeutet, sondern ein beson-
deres Gebilde aus Ferne und Nihe, Gleichgiiltigkeit und Engagiertheit
ist...«3

Aus dieser Distanz heraus kann der Fremde als Feldforscher vermeintlich
Selbstverstindliches hinterfragen. Das Zitat von George Tabori zeigt auf an-
schauliche Weise, wie der Fremde hochfrequente sprachliche Wendungen, die
durch tiglichen Gebrauch weitgehend entsemantisiert sind, gewissermal3en
resemantisieren und damit wieder in seiner Urspriinglichkeit vor Augen fithren
kann. Dabei kann es gelingen, bestimmte, zur Gewohnheit gewordene, gleich-
wohl konflikttrichtige sprachbezogene Benennungen und Zuschreibungen ins
Bewusstsein der Sprecher zuriickzuholen, sodass diese sie neuerlich auf den
Prifstand ihrer sozialen Tauglichkeit stellen kénnen.

Des Weiteren kann der Fremde tabuisierte bzw. einer Selbstzensur unter-
liegende Themen ansprechen. Jede Gesellschaft, und vor allem mehrsprachige,
kennt eingeschliffene Sprachpraxen und Verhaltensregeln, deren soziale Ver-
triglichkeit mit der Zeit kaum mehr hinterfragt wird, dies auch dort, wo sie
zwecks Abbau sozialer Spannungen als reparaturbediirftig versplrt werden.

2 Taboti, George, 1992. "Dieses peinliche Wort: Liebe", Dankestede zur Verleihung des
Georg-Buichner-Preises 1992, nachzulesen in: Die Zeit, Nr. 43/16.X.1992, 71.

3 Simmel, Georg, °1968. Soziologie. Untersuchungen tiber die Formen der Vergesellschaftung.
Berlin: Duncker&Humblot, 510f.
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Diese Zuriickhaltung kann bei den einen daran liegen, dass sie dadurch ihre
Gruppeninteressen bzw. die bestehenden Ordnungs- und Herrschaftsverhilt-
nisse in Frage gestellt sehen, bei den anderen, dass sie sich mit dem sprachlich-
sozialen Status quo abgefunden haben.

Auch kann der Fremde kontrastive Vergleiche zwischen verschiedenen
Sprachgemeinschaften anstellen und solcherart unterschiedliche Wege im Um-
gang mit dhnlichen sprachlichen Herausforderungen aufzeigen. Manche Ge-
sellschaften haben die Tendenz, mit stets gleichen Mafinahmen an die Bewilti-
gung solcher Herausforderungen heranzugehen. Hier kann der Blick auf andere
Gescllschaften dafiir sensibilisieren, dass es tragfihige Alternativen gibt.

2. Bevor ich im Weiteren auf die Frage eingehe, worin mégliche Handrei-
chungen einer Sprachwissenschaft im Dienste der Sprecher bestehen kénnten,
sei darauf verwiesen, dass jede Sprechergemeinschaft sowohl nach allgemein-
giltigen als auch nach singuliren Regeln funktioniert, sich also in Teilen von
allen anderen unterscheidet, und jeder soziolinguistische Betrachter dieser Spe-
zifik Rechnung tragen sollte. Entsprechend sollte er sich stets um eine mog-
lichst emphatische Analyse bemthen und in seinen Synthesen jede Apodiktik
vermeiden, d.h. sie nicht mehr denn als Erklirungsangebote formulieren.

Mboglichkeiten fiir die Sprachwissenschaft, sich in den Dienst der Sprecher
zu stellen, gibt es sicherlich zahlreiche. Besonders niitzlich erscheinen mir die
folgenden drei: a) die Sensibilisierung fir die interessengeleitete Prigung
sprachbezogener Beschreibungsbegriffe und die Ermutigung zu deren kriti-
scher Hinterfragung, b) die Gewihrleistung des Zugangs zu authentischem
Wissen tiber die eigene Sprache, c) die Stirkung des Verstindnisses fiir das
Funktionieren von Sprach(en)politik und fir die Relevanz eigeninitiativen
sprachpolitischen Handelns.

ad a) Die individuelle und kollektive sprachliche Selbstwahrnehmung wird
in starkem MaBle davon beeinflusst, wie im Alltag und im 6ffentlichen Leben
tber Sprache geredet wird. Wer hier die Themenfithrerschaft innehat und
sprachbezogene Begriffe in seinem Sinne lancieren bzw. inhaltlich prigen kann,
besetzt eine starke soziale Kontroll- und Machtfunktion. Wie subtil die In-
teressensleitung mancher Begrifflichkeiten wirken kann, ldsst sich an einem
Beispiel aus dem Wirtschaftsleben veranschaulichen, konkret dem auf den
ersten Blick ,,unverdichtigen” Begtiffspaar Arbeitgeber/Arbeitnehmer. Arbeit
wird gemeinhin als Tdtigkeit definiert, hier jedoch als so etwas wie Bereitstel-
lung eines Arbeitsplatzes, den der eine gibt und der andere nimmt. Diese Um-
semantisierung des Begriffs Arbeit, die eigentlich eine Umkehrung darstellt, ist
es doch der Arbeiter, der seine Arbeit gibt und der Unternehmer, der sie nimmt,
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mag auf den ersten Blick irrelevant erscheinen und ihre Thematisierung als un-
niitze Spitzfindigkeit. Betrachtet man sie jedoch vor dem Hintergrund einer
sozialen Ethik, in der der gibt, gemeinhin besser dasteht ist als der, der nimmt,
zeigt dieses Begriffspaar seine inhaltliche Aufladung zugunsten der Arbeitge-
ber, die, auch wenn sie kaum als solche wahrgenommen wird, unbewusst
durchaus ihre Wirkung tun kann. Man denke etwa an die fallweise wohlwol-
lende Wahrnehmung von Tarifabschlissen, bei denen vor allem die Arbeit-
geber ihre Interessen durchsetzen, suggeriert doch das Begriffspaar, dass sie es
sind, die bereits die Arbeit geben.

Ein aktuelles Beispiel fiir die Besetzung von Begriffen im Dienste
bestimmter politischer Interessen liefert der Umgang mit dem Stichwort
»Integration® im Programm der neuen 6&sterreichischen Bundesregierung
Kurz/Strache 2017-2022. Dott heil3t es auf S. 37: ,, /... ] Fiir eine gelingende Integra-
tion der bzw. des Einzgelnen sind der Erwerb der dentschen Sprache, die Akzeptang unserer
Werte und die Teilnabme am Arbeitsmarkt 1 oranssetzungen [...]“ Diese Aussage ist
sicherlich richtig und programmatisch sinnvoll, als einzige zum Gegenstand
Integration vorkommende Definition jedoch arg verkiirzt und einseitig. Zum
einen benennt sie Integration ausschlieSlich als Bringschuld der Migranten,
zum andern liefert sie eine Inhaltsbeschreibung von Integration, die in meinen
Augen cher den Sachverhalt der Assimilation erfillt. Interessant ist dabei die
diskursive Hinfithrung zu dieser Umdeutung. So fillt in den weiteren Ausfiih-
rungen zum Thema Integration der wiederholte Hinweis auf die verpflichtende
Teilnahme an Deutsch- und sog. Wertekursen und zugleich die mehrfache
Warnung vor ,,entstehenden Parallelgesellschaften® auf, jedoch findet sich kein
Wort dariiber, was mit den von den Zuwanderern mitgebrachten Sprachen und
Kulturen geschehen soll. Fir den Leser entsteht so der Eindruck eines schrof-
fen Antagonismus zwischen Integration, definiert als Erwerb der deutschen
Sprache, Akzeptanz des Osterreichischen Wertekanons und Teilnahme am
Arbeitsmarkt auf der einen und der Parallelgesellschaften auf der anderen Seite.
Da in diesem Entweder-Oder gelebte sprachlich-kulturelle Pluralitit nicht vor-
kommt und das Konzept Integration deutlich assimilatorisch angelegt ist, sug-
geriert der Text in meinen Augen, gelebte Pluralitit den ,.entstehenden
Parallelgesellschaften® zuzuordnen und sie entsprechend zu diskreditieren.

Ein ebenfalls aktuelles Beispiel fiir die politische Instrumentalisierung von
Begriffen, diesmal aus dem iberoromanischen Raum, ist der Umgang mit dem
Begriffspaar ,lengua propia®“ vs. ,lengua comun®. Der Begriff der ,lengua
propia® findet sich heute im Autonomiestatut mehrerer Regionalsprachen
Spaniens und bezeichnet die autochthone Sprache eines Gebietes. In der kata-
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lanischen Verfassung, so im Autonomiestatut von 20006, wird dies als rechtli-
cher Anspruch auf eine normale und vorrangige (,,uso normal y preferente®)
des Katalanischen in der 6ffentlichen Verwaltung, den Medien und dem Schul-
wesen interpretiert. In die 6ffentliche Diskussion ist hierzu als Gegenbegriff
und federfithrend von dem Schriftsteller Fernando Savater und dem Sprach-
wissenschaftler Juan Ramén Lodares der Terminus ,lengua comin einge-
bracht worden, und zwar als Qualifikationsmerkmal fiir das Spanische als nicht
rdumlich begrenzte, sondern weltweit gesprochene Sprache, die den kommu-
nikatorischen Anspriichen der Menschen in einer globalisierten Welt ungleich
besser entspriache als die in ihrem Wirkungsradius eingeschrinkte lngua propia
Katalanisch.

Was eine im Dienste der Sprecher stehende Sprachwissenschaft hier leis-
ten kann, ist die bereits erwihnte Anregung zu kritischer Hinterfragung sprach-
bezogener Zuschreibungen und dort, wo diese als fremdbestimmt und mani-
pulativ wahrgenommen werden, zu epistemischem Ungehorsam, so der gleich-
lautende Titel der deutschsprachigen Ausgabe cines Buches von Walter D.
Mignolo, einem Wortfiihrer der lateinamerikanischen Dekolonialismus-De-
batte. Damit gemeint ist, wie es die Ubersetzer in ihrem Vorwort formulieren,
ol - .| Infragestellung bestebender Regelsysteme und Begriindungsgusammenbinge und deren
machtbasierte Giiltigkeiten |...]“ 4

ad b) Eine wichtige Voraussetzung fiir ein selbstbewusstes und engagiertes
Eintreten fiir die eigene Sprache ist der Zugang zu authentischem Wissen tiber
sie. Zu diesem gehort das Wissen um ihre Sprachhaftigkeit, ihre rdumliche und
soziale Verbreitung, ihre Geschichte, soweit gegeben ihre hochsprachliche Ko-
difizierung, deren Verbreitung mittels Worterbiichern und Grammatiken, ihre
literarische Produktion, ihre institutionellen Triger u.a. Dazu gehért in mehr-
sprachigen Gesellschaften des Weiteren das Wissen, dass die Beschrinkung
bzw. Reduzierung von Sprachen auf die Funktion oraler Nihesprachen und
ihre Nichtprisenz in gesellschaftlich relevanten Kommunikationsdominen
nicht Ausdruck einer natiitlichen Defizienz, sondern das Ergebnis fremdbe-
stimmten Bedeutungsverlustes ist, dass dabei der Riickgang distanzsprachlicher
Funktionen zu Einbuflen im Korpus der Sprache fithren kann, beides jedoch
reparabel ist. Dazu gehort ebenfalls das Wissen, dass fiir den dauerhaften Er-
halt einer Sprache bzw. die Loyalitit ihrer Sprecher die Prisenz und Verwen-
dung in sozial relevanten bzw. profitablen Kommunikationsdoméinen wichtig

4 Siehe Mignolo, Walter D., 2012. Epistemischer Ungeborsam. Rhetorik der Moderne, Logik der
Kolonialitait und Grammatik der Dekolonialitit. Wien: Turia + Kant, 7.
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ist und dass auf Dauer eine nachrangige soziale Prisenz die natiirliche familidre
Weitergabe einer Sprache gefihrden kann.

Der Zugang zu dieser Art von Wissen ist vor allem unter Sprechern do-
minierter Sprachen keine Selbstverstindlichkeit. Haufig unterliegt dieses Wis-
sen fremder Kontrolle, wird vorenthalten oder auch korrumpiert. Hier ist eine
Sprachwissenschaft im Dienste der Sprecher aufgerufen, auf solche Fehlent-
wicklungen hinzuweisen und den Zugang der Sprecher zu authentischem
Sprachwissen bzw. dessen Restituierung einzumahnen.

ad c) Seinerseits von starkem Einfluss auf das Sprachbewusstsein und das
Eintreten fir die eigene Sprache ist ihre legislative Stellung. Dabei gilt es deut-
lich zu machen, dass der politische Umgang mit einer Sprache und deren soziale
Praxis interdependent sind und in einem Kreislaufsystem funktionieren. Das
heiB3t, Art und Grad der Verwendung einer Sprache ist in hohem Mal3e durch
ihre rechtliche Behandlung konditioniert, zugleich sind sprachenrechtliche
Regelungen eine Funktion sprachlich-sozialer Praxis — was gleichwohl Asym-
metrien in ihrem Verhiltnis zueinander nicht ausschlief3t. Wichtig erscheint mir
dabei die Sensibilisierung der Sprecher dafiir, dass es in der Regel die Sprecher-
ebene ist, die diesen Funktionskreislauf in Gang setzt. Denn was legislativ
fixiert wird, hingt in starkem Mal3e von der sprachenpolitischen Willensbekun-
dung an der Basis des Sprechens ab. Mégen politische Verantwortungstriger
anch nach ethischen Gesichtspunkten agieren, so reagieren sie gesetzgeberisch
doch vor allem auf Forderungen gesellschaftliche Interessensgruppen, d.h. auf
sozialen Druck. Das heil3t praktisch, dass Verbesserungen im rechtlichen Status
einer Sprache vor allem mittels engagierten Auftretens der Sprecher zu errei-
chen sind und weniger darauf vertraut werden sollte, dass der Gesetzgeber hier
aus eigenem Antrieb aktiv wird. Was es dabei fiir ein wirkungsvolles Auftreten
der Sprecher braucht, ist eine Biindelung ihrer Interessen, aufbauend auf einer
Verstindigung dariiber, welche soziale Funktion die eigene Sprache erfillen
soll, wie das Verhiltnis zu der/den gesellschaftlich koprisenten Sprache/n aus-
schen soll, und auch dariiber, wie sie kodifikatorisch ausgestattet sein muss, um
sowohl nihe- als auch distanzsprachliche Funktionen erfiillen zu kénnen.

3. AbschlieBend nochmals der Hinweis darauf, dass es unterschiedliche
Antworten auf die Frage nach den Anforderungen an eine gesellschaftlich re-
levante Sprachwissenschaft gibt, und auch auf die Frage, was fiir eine Sprecher-
gemeinschaft gut und wiinschenswert ist. Entsprechend sollte jeder soziolin-
guistisch arbeitende Sprachwissenschaftler die aus seinen Forschungen gezoge-
nen Schliisse als Interpretations- und Handlungsméglichkeiten verstehen und
auch so formulieren. Fertige Losungen anbieten zu wollen, wire vermessen.
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REZENSION

Klemperer, Victor, 2017. Warum soll man nicht anf bessere Zeiten hoffen. Ein
Leben in Briefen. Herausgegeben von Walter Nowojski und Nele Holdack
unter Mitarbeit von Christian Léser. Berlin: Aufbau, 640 S.

Wie kann man iber dieses Buch schreiben und seinem Verfasser gerecht
werden? Die Frage scheint seltsam, hat aber einen tieferen Hintergrund.

Die Edition von Korrespondenzen kann immer nur ein fragmentarisches
Bild der Verfasser geben. Briefe werden aus ganz unterschiedlichen Griinden
geschrieben, die Uberlieferung ist unsicher, editorische Eingriffe sind nie
auszuschlieBen usw. Auf der anderen Seite kénnen solche Fragmente
zusammen ein interessantes Mosaik bilden, werden die meisten Briefe doch
nicht im Hinblick auf Veréffentlichung geschrieben und kénnen daher
(vielfach, nicht immer) ein weitgehend unverstelltes Bild des Verfassers geben;
sie dienen somit azch zur Erfassung seiner Personlichkeit, im vorliegenden Falle
in Erginzung der Tagebiicher. Liegen Schreiben an unterschiedliche
Adressaten zum selben Thema vor, dann ldsst sich besser erkennen, was als
Konstante und was als fiir den jeweiligen Briefpartner besonders gewihlter
Aspekt zu verstehen ist. Sind auch Schreiben az den Autor einbezogen, so kann
das Bild zusitzliche Perspektiven gewinnen und mehr plastische Tiefe erhalten.

Das Leben von Victor Klemperer ist ungewohnlich verlaufen: geboren
1881 in Landsberg an der Warthe, im damaligen WestpreuBlen (heute Gorzéw
Wielkopolski), aus eciner liberalen Rabbinerfamilie stammend, wird er 1903
(unter dem Druck der Familie, wie tberall vermerkt wird) protestantisch
getauft, sucht zunichst seinen Weg auf anderen Pfaden als die tibrige Familie,
heiratet frih (Eva Schlemmer, 1882-1951), arbeitet eine Zeitlang als freier
Publizist und Schriftsteller, um schlieBlich doch noch einen akademischen
Abschluss anzustreben: 1913 wird er als Germanist in Miinchen promoviert
und 1914 bei Katl Vossler ebendort als Romanist habilitiert. Anstatt nun rasch
einen Lehrstuhl zu bekommen, muss er (?) in den Krieg ziehen, und wird erst
1920 Otdentlicher Professor an der TH Dresden. 1935 wird Klemperer vom
Hitler-Regime zwangsweise in den Ruhestand versetzt, von nun an
verschlechtern sich seine Existenzbedingungen kontinuierlich, 1940 werden er
und seine Frau Eva, die getreulich zu ihm hilt, zum Umzug in ein ,,Judenhaus®
gezwungen, er wird zur Zwangsarbeit verpflichtet. Beide tiberleben mit Glick
den Luftangriff vom 13. Februar 1945, der Dresden zu groB3en Teilen zerstort,
und flichen dann, meist zu Ful}, bis Minchen, von wo sie erst im Juni 1945,
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wieder fast ausschlieSlich zu Fuf3, in eine ginzlich verinderte Situation
zuriickkehren. Klemperer wird rasch in sein altes Amt wiedereingesetzt, tritt in
die KPD, spiter in die SED ein, und spielt fortan eine wichtige Rolle in der
Kulturverwaltung. Er wird Professor in Greifswald, dann in Halle und
schlieBlich an der Humboldt-Universitit in Betlin. Gleichzeitig ist er Mitglied
der Volkskammer der DDR, wird mit Ehren tiberhiuft, und gewinnt schlieBlich
auch im Westen trotz des Kalten Krieges eine gewisse Anerkennung, wie seine
Teilnahmen an verschiedenen internationalen Romanistikkongressen zeigen.
Relativ bald nach dem Tod seiner Frau 1951 heiratet er erneut. Die
Herzbeschwerden, tber die er schon seit langem klagt (und fir die eine
familidre erbliche Belastung vorzuliegen scheint) werden immer stirker, er
stitbt am 11. Februar 1960 in Dresden.

Uber die engeren Fachkreise hinaus bekannt wird Klemperer zunichst mit
dem 1947 erschienenen Band LTI (lingua tertii imperii), dem ersten und noch
heute lesenswerten Versuch, die sprachlichen Aspekte der deutschen Diktatur
zu fassen. Sein Weltruhm — man darf wohl so sagen — setzt erst lange nach
seinem Tode ein, zundchst mit der Publikation seiner Erinnerungen 1881-1918
(Curricnlum vitae), im Jahre 1989, somit in den letzten Tagen der DDR, und der
darauf folgenden sukzessiven Verdffentlichung seiner Tagebiicher von 1912
bis (fast) zu seinem Lebensende. Diese Editionen sind Walter Nowojski (1931-
2012) geschuldet, der sich als ehemaliger Hérer Klemperers, unter tatkriftiger
Mithilfe von Klemperers zweiter Frau Hadwig (1926-2010), ganz dieser
Aufgabe verschreibt. Alle diese Arbeiten sind im Berliner Aufbau-Verlag
erschienen, der sich damit in verdienstvoller Weise der Aufarbeitung eines
Aspekts des Vermichtnisses der DDR widmet. Die Tagebticher umfassen viele
Tausende Seiten, sie geben einen unmittelbaren Einblick in das tigliche Leben
eines Universititsprofessors sowohl in der Weimarer Republik, als auch unter
der Nazi-Diktatur und spiter in der DDR. Gerade da Klemperer nicht mit einer
Veroftentlichung rechnen konnte, bilden die Tagebiicher in all ihrer
Subjektivitit eine einmalige Quelle fiir die (nicht nur) deutsche Geschichte.
Wohl kaum jemand wird die in zehn Binden veréffentlichten Tagebiicher ganz
durchgearbeitet haben; sie sind im Ubrigen in den Editionen um manche
Details gekiirzt (wihrend der Weimater Republik ging das Ehepaar hiufig ins
Kino, die oft ausfuhtlichen Eindriicke, welche die Filme hintetlassen, sind
gew6hnlich nicht abgedruckt). Dennoch enthalten sie eine Fille von
Beobachtungen, meist aus dem Alltag, wie sie sonst kaum zu finden sind.

Angesichts der Uberfiille der Tagebiicher stellt sich natiirlich die Frage,
was der Briefwechsel an Neuem, Zusitzlichem enthalten kann. Zunichst wirkt
die Korrespondenz wie eine Art Verdichtung der Erfahrungen. Der Zufall der
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Ubetlieferungen verschiebt natiirlich die Perspektiven etwas: aus jungen Jahren
scheint nur wenig bewahrt zu sein, relativ breiten Raum nehmen die Jahre
zwischen 1933 und 1941, besonders aber die Zeit nach 1945 ein. Daher stellt
sich die Frage nach der Begriindung der Auswahl durch die Herausgeber,
sofern eine solche stattgefunden hat. Manche Konturen treten besonders
markant hervor, andere koénnen nur erahnt werden; ist das der
Ubetlieferungslage geschuldet oder einer Auswahl? Hier hitte man sich mehr
als nur die knappe ,,Editorische Notiz“ (630/631) gewlinscht.

Deutlich wird auf alle Fille, dass Klemperer sich von seiner Jugend an
unter starkem Druck fiihlte oder befand, es seinen etrfolgreichen Briidern
gleichzutun, die als Mediziner grof3es internationales Ansehen genossen. Unter
diesem Druck scheint er zeitlebens (vielleicht uneingestanden) gelitten zu
haben. Das mag damit zusammenhingen, dass er noch bis ins reife Alter von
seinen Bridern materiell unterstitzt wurde, vielleicht erklaren sich daraus auch
seine beruflichen Umwege in der Jugend. Umgekehrt tritt aus den Briefen der
dlteste Bruder, Georg (1865-1940), als ein unermiidlicher und selbstloser Helfer
hervor, der dartiber hinaus eine sehr klare Einschitzung der Realitdten beweist:
er wartet bis zur Jahreswende 1935/36, um zu sehen, wie lange der Hitlerismus
sich halten kann, dann entschlieB3t er sich zur Auswanderung in die USA, zu
einer Zeit, wo das noch méglich ist. Seine eindringlichen Aufforderungen an
den jiingsten Bruder, es ihm gleichzutun, bleiben zu lange ungehért, weil der
sich nach seiner Zwangspensionierung zunichst im Privatleben und im
Schreiben (ohne Aussicht auf baldige Publikation) einmauert. Danach ist es fiir
eine Flucht zu spit.

Wissenschaftlich beriihrend ist die Treue, mit der Klemperer an seinem
Lehrer Karl Vossler hingt. Diese Anhinglichkeit hilt auch tiber zwei oder drei
Auseinandersetzungen hinweg an, die teilweise in der Korrespondenz belegt
sind (etwa 57-60). Klemperer besorgt bereits 1922, zum fiinfzigsten Geburtstag
Vosslers, eine Festschrift mit dem Titel Idealistische Neuphilologie, ein Titel, den
er (etwa in einer Auseinandersetzung mit Eugen Lerch, hier 72-74) auch als
wegweisend fiir die eigene Arbeit ansieht (in diesem Zusammenhang gilt
Klemperer als ein friher Verteidiger einer mentalititsgeschichtlich
verstandenen Landeswissenschaft, wie ich vom Kollegen Henning Krauf3
erfahre). Natitlich wirkt diese Position im Hinblick auf die politische
Positionierung Klemperers nach 1945 etwas paradox. Vermutlich haben die
politisch Verantwortlichen im stlichen Teil Deutschlands Klemperer oft als
einen etwas eigenartigen Verbindeten angesehen. Auf jeden Fall gehéren die
zwischen Klemperer und Vossler gewechselten Schreiben zu den
interessantesten Dokumenten des Bandes. Vossler hilt seinem chemaligen
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Schiiler auch in der Zeit der Diktatur die Treue, soweit et kann. Er begleitet
sein Wirken nach 1945 mit allen guten Wiinschen.

Auffillig ist die Verbitterung Klemperers iiber die Professur in Dresden,
die er als voie de garage ansieht. Diese Enttiuschung ist in den Tagebiichern
stindig prasent, taucht aber auch in der Korrespondenz mehrfach auf. Sicher
war Dresden damals als TH kein geisteswissenschaftliches Zentrum, auf der
anderen Seite hat diese Position Klemperer ein relativ kontinuietliches Arbeiten
und die Mitwirkung in etlichen Kommissionen gestattet, was an anderer Stelle
méglicherweise schwieriger gewesen wire. Dass er an keine der ,,groflen”
Universitidten berufen wurde, diirfte mit vielen Variablen zusammenhingen —
nicht zuletzt hat er wacker Straule mit manchem Kollegen ausgefochten.

Der Wert der Korrespondenz geht indes tber die Person Klemperers
hinaus: die Korrespondenz der Jahre 1933 bis 1941 (spiteres scheint nicht zu
existieren oder ist nicht erhalten) zeigt die allmihliche planmiBige Zerstérung
der AuBlenseiter durch das Regime: zunichst ,nur die Kindigung der
Verlagsvertrige, dann 1935 die zwangsweise Pensionierung, der Ausschluss aus
den Lesesilen der Bibliotheken, schlieBlich das Entlehnverbot, das
wissenschaftliches Arbeiten praktisch unméglich macht. Aus dieser Situation
entsteht die Idee zu LTI. Hinzu kommt das Verbot, ein Auto zu lenken
(Dezember 1938), dann (Sommer 1940) die Zwangsumsiedlung in so genannte
»Judenhduser und schliefllich die Zwangsarbeit fur den damals schon
sechzigjahrigen  Herzkranken. Dabet war Klemperer durch die
aufrechterhaltene Ehe mit seiner christlichen (,,arischen®) Partnerin noch etwas
begiinstigt ... Die Korrespondenz und die Berichte tber die Menschen, mit
denen er in Kontakt steht, verdichtet die Situation bis zum kaum mehr
Ertriglichen.

Natiirlich empfindet er die Niederlage des Regimes als Befreiung.
Naturlich stellt er sich sofort in den Dienst der neuen, erst allmahlich
entstehenden staatlichen Strukturen, zumal er rasch wieder in sein Lehramt
cingesetzt wird. Es folgen der Austritt aus der evangelischen Kirche und die
Eintritte in die KPD und ihr nahestehende Organisationen. Klemperer will sich
tatkriftig am Neuaufbau beteiligen, er erhilt noch die erhofften ,,groBen®
Professuren und wird Abgeordneter. Zum wichtigsten romanistischen
Literaturwissenschaftler in der DDR wird allerdings Werner Krauss (1900-
1976), ein anderer Schiler Vosslers; die erlittene Krinkung ist aus der
Korrespondenz nicht ersichtlich, in den Tagebiichern tritt sie deutlicher zutage.
Klemperer muss rasch erkennen, dass die Realititen stitker vom
entbrennenden Kalten Krieg geprigt werden als von der Hoffnung auf eine
friedliche Zukunft, dass tagespolitische Uberlegungen oft eine groBere Rolle
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spielen als Grundsitzliches. Bisweilen kommt es zu befremdlichen
AuBerungen, etwa, wenn er sich zu Stalins Aufsatz iiber Fragen der
Sprachwissenschaft duBert (462/463). Wie nach 1933, als alle seine
Verlagsvertrige annulliert werden, gerit er in Auseinandersetzungen mit der
(nicht existierenden) Zensur, die manche seiner Vorhaben letztlich
zunichtemachen, denn wie schon friher gibt Klemperer in solchen
Auseinandersetzungen gewShnlich nicht nach, sondern verzichtet lieber auf die
Veroffentlichung.

Die letzten beiden Binde seiner Tagebticher (1945-1959) wurden unter
dem Titel So sitze ich denn zwischen allen Stithlen (Betlin: Aufbau, 1999)
ver6ffentlicht. Damit dirfte die Position Klemperers in seinen letzten
Lebensjahren gut umschrieben sein: zwar hat er in mancher Hinsicht
Genugtuung erfahren, er ist aber auch nach 1945 mehr Objekt als Subjekt des
Geschehens. Das wird ihm nicht entgangen sein und durfte ihn geschmerzt
haben, wenn auch die Herausgeber ihn vor allem als ,,selbstbestimmtes
Individuum® (564) schen. Insofern klingt der Titel des Bandes Warunz soll man
nicht anf bessere Zeiten hoffen vielleicht zu optimistisch.

Man kann die hier verdffentlichte Korrespondenz als einen racconrci dex
Tagebticher ansehen, tber deren Gehalt kann sie naturgemidl3 allenfalls
punktuell hinausgehen. Ob diese Bemerkungen dem Verfasser der
Korrespondenz gerecht werden?

Oberwaltersdorf, 20. August 2017
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